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™™ ares sont les moments o I'on évoque I'lle-de-France & travers ses pay-
%~ sages. C'est qu'un paysage, selon une Iégende tenace, doit étre « grand »
. pour étre «beau > et évoquer un attachement mythique au terroir de nos
origines. Un paysage, en un mot, cela sonne comme quelque chose de pitto-
resque. Tout juste concéde-t-on a Ille-de-France les perspectives ouvertes par
les boulevards haussmanniens, celle des toits de Paris, immortalisée par Jean-
Pierre Jeunet ou par Robert Doisneau, et les grandes allées des foréts franci-
liennes. Et I'on se contentera de reprocher a des urbanistes hasardeux des Trente
Glorieuses d’avoir scarifié les paysages franciliens d’échangeurs autoroutiers ou
d’avoir parsemé les grands axes de la Région Capitale d’'un semis de pavillons
anonymes, pour affirmer définitivement que les paysages d'ile-de-France, ¢a
n'existe pas.

Cest qu'on se trompe sur ce quest un paysage. On le veut vierge de toute
marque du temps ou des mains de I'homme, alors qu'il est toujours le fruit d'une
interaction entre un territoire et ceux qui I'habitent. On le réve éternel, alors qu'il
est en perpétuel mouvement. On le pense exister par lui-méme, alors que le
paysage n'existe qu’a travers les yeux de celui qui le voit. Tout paysage est une
rencontre, parce qu'il est d'abord un «espace vécu», comme I'a si bien montré
le géographe André Frémont. Les paysages franciliens sont donc riches, et peut-
étre plus que d’autres, de ces interactions entre la terre et les hommes. Dans un
environnement saturé de signes et saturé de sens, on oublie sans doute de les
regarder. Pour les voir, pour les évaluer et pour ensuite agir, il est essentiel de
départir nos regards des ceilleres du pittoresque ou de la métaphore des lisiéres.

Clest 'ambition que se sont donnée les participants de cette journée d’étude,
organisée a l'occasion de la premiére « Semaine des patrimoines d'lle-de-France »,
dont les travaux sont consignés dans ce livre.

Cette ambition est grande. Portée par les équipes du service Patrimoines et
Inventaire de la Région, elle veut réhabiliter le paysage comme une entrée essen-
tielle et Iégitime pour étudier le territoire francilien. Elle s'inscrit dans la continuité
des travaux qui sont menés par I'Institut d'aménagement et d'urbanisme d'ile-de-
France, qui recense depuis de nombreuses années les «unités paysageres » de
la Région.

Ces actes ont un grand mérite : ils montrent a quel point le patrimoine, avant
d’étre affaire de conservation, est affaire de mouvement et affaire bien vivante.
Ce qui compose un paysage est fagconné par les usages, avant d’étre conditionné




par les contraintes physiques. Lévolution d’'un paysage prend certes racine dans
la perpétuation du passé, mais elle est toujours déterminée par des choix du pré-
sent, par des manieres de vivre ensemble et par ceux qui I'habitent. Sans réduire
les espaces a leur fonctionnalité, il est alors possible de regarder autrement les
maillages complexes des réseaux routiers, les dissemblances entre les zones
industrielles, les contrastes entre les grands ensembles et les paysages agricoles
de la Beauce et de la Brie. Et de les apprécier.

En rendant témoignage du mouvement qui anime les paysages d'Tle-de-
France, de la fagon dont ce mouvement se sédimente et opere en retour une
transformation profonde, et souvent imperceptible, dans nos habitudes, ces actes
nous ouvrent aussi la possibilité de préparer le visage qu’aura demain la Région
Capitale. Cest faire ceuvre utile pour tous les €lus d'lle-de-France, car il y a des
changements que I'on maitrise et d’autres que I'on doit prendre en compte.

Ceux qu'il faut prendre en compte, ce sont les usages, qui vont indiscutable-
ment transformer notre fagon d’habiter et de voir nos territoires. Ceux que l'on
maitrise, ce sont les grands travaux et les grands programmes, qui rebattront
les cartes d'ici a 2030 en lle-de-France et ailleurs. Pour une collectivité qui a la
responsabilité de programmer et de construire un projet de territoire, comme
nous le faisons a travers « lle-de-France 2030 », notre schéma directeur, le regard
que nous portons sur les paysages d’aujourd’hui est essentiel pour penser les
transformations de demain. Les soixante nouvelles gares que nous édifierons
bientot sur les 200 kilometres de lignes de métro participeront bien entendu d'un
changement des paysages. Nous pouvons désormais I'anticiper, et le situer dans
la perspective du temps long et des changements précédents qui ont recomposeé
Ile-de-France. Nous pouvons aussi nous appuyer sur notre expertise du renou-
vellement urbain, qui nous permet de jeter un regard différent sur les territoires
de la Région, sans doute plus global, plus sensible, un regard différent sur ce qui
aujourd’hui « fait société ».

Disons-le : la fierté d’habiter un territoire ne réside pas nécessairement dans
le pittoresque. Elle peut aussi, tout simplement, s'inscrire dans une expérience
intime. Car nous déterminons plus les paysages qu'ils ne nous déterminent. Et la
beauté n'est en rien le privilege des images d’Epinal.

Jean-Paul HUCHON
Président du conseil régional d'fle-de-France



Journée du 20 septembre 2012

Corinne Rufet
conseillére régionale, présidente de la commission Culture
du conseil régional d’lle-de-France

onjour a tous et toutes,
==, Je remercie Arlette Auduc de m'avoir proposé d'introduire cette journée d'étude.
- Comme vous le savez, les services de 'lnventaire ont été transférés aux Régions il y a

de cela six ans, et depuis cette date, la commission Culture, composée d'élus régionaux, traite
régulierement de sujets ayant trait au patrimoine, a I'architecture et a 'urbanisme franciliens.

Lintégration des services de I'Inventaire dans 'administration du conseil régional d'fle-de-
France sest faite dans de trés bonnes conditions. Arlette Auduc n'est pas étrangére a la bonne
tenue de ce transfert mais également a la nécessaire pédagogie qui a di étre faite auprés
des €élus concernant les missions de ce service souvent mal connues ou considérées comme
peu intéressantes. C'est elle qui a su insuffler un dynamisme, une volonté et de nombreuses
idées pour aborder les problématiques d'inventaire du patrimoine. Ces problématiques étaient
en partie absentes de la sphere d'intervention de la direction de la Culture et Arlette Auduc
a su les communiquer avec une grande énergie. Les missions d'inventaire du patrimoine
sont désormais pleinement a l'ordre du jour de la Région, notamment au travers de I'édition
de plaquettes relatives au patrimoine vernaculaire de communes d'ile-de-France. Ce travail
accompli permet aux €lus, qui ont parfois une vision parcellaire des territoires du fait de leur
implantation locale, de disposer d’'une connaissance plus profonde des territoires régionaux
et d’appréhender la diversité patrimoniale de I'lle-de-France, son histoire industrielle, urbaine,
pour mieux les comprendre, et donc de définir des politiques publiques mieux adaptées.

Au-dela de leur diversité patrimoniale, les territoires d'lle-de-France présentent une
grande diversité paysagere. Lobjet de la présente journée d’étude m’a a ce titre rappelé mes
études de géographie. J'ai pour l'occasion consulté la «bible » des étudiants en géographie,
Le Dictionnaire de la géographie de Roger Brunet. Ce «dictionnaire critique », qui m’apparait
toujours d’actualité, définit des concepts souvent galvaudés pour en dévoiler le sens pro-
fond. En l'occurrence, le terme paysage vient de la langue italienne et signifie «ce que I'ceil
embrasse d’un seul coup ». Cette signification m'évoque beaucoup de choses. Jai toujours
considéré que la géographie constituait en partie une science du regard, un outil de compré-
hension du monde, sensitif et cognitif.

Le paysage incarne selon moi plusieurs dimensions, et méme plusieurs valeurs. La valeur
d'usage, la valeur d'intégration, la valeur culturelle.

Le paysage a en effet pour chacun d’entre nous une valeur d’usage. Il permet avant toute
chose de se repérer dans l'espace, par I'intermédiaire de signaux trés divers, qui peuvent



autant relever de I'architecture, de l'urbanisme, du relief, et méme du son, des odeurs, de la
lumiere. Du premier coup d’ceil, a la premiére sensation, on reconnait un paysage, on sait dire
s'il est méditerranéen ou breton...

Nous ressentons en effet tous un sentiment d’appartenance a un paysage, qui a valeur
de signal d'intégration ou d’appartenance (réelle ou fantasmée]. En ce sens, le paysage est
éminemment culturel.

Les Franciliens savent-ils reconnaitre du premier coup d'ceil un paysage manufacturé
caractéristique de la Seine-Saint-Denis ou du Val-d’ise, une forét de Fontainebleau ou de
la vallée de Chevreuse ? Quelles valeurs lui donnent-ils ? Le paysage véhicule en effet des
valeurs d'intégration qui peuvent étre positives ou négatives. Cette valeur d'intégration appa-
rait essentielle a la réflexion politique que mene le conseil régional. La Bonne Mére ne véhi-
culait pas dans les années 1960 pour les rapatriés d’Algérie une valeur positive, puisquelle
signifiait leur exil. Cependant, pour 'ensemble des Marseillais, elle est aujourd’hui une valeur
positive, c’est le fond de carte postale du vieux port, et les descendants de rapatriés, mainte-
nant pleinement marseillais, formulent cette interjection comme si de rien n’était. De la méme
maniére, les terrils de Loos-en-Gohelle constituaient a la suite de la fermeture des mines et de
la fin de la sidérurgie un symbole hautement négatif pour la population. Jean-Francois Caron,
maire de Loos-en-Gohelle, s’est battu et a depuis fait des terrils et de 'ensemble du paysage
s’y rapportant un site classé au patrimoine mondial de I'Unesco, alors méme que nombreux
étaient ceux qui raillaient la laideur supposée de ce patrimoine, ignorant par la méme sa
valeur et sa richesse. Le paysage, lorsqu'il est identifié et reconnu, apparait alors comme un
outil d’appropriation de sa propre culture.

Enfin, de maniére un peu plus provocatrice, je dirais que le paysage est parfois instru-
mentalisé pour promouvoir des valeurs de conservatisme. A titre d’exemple, nous avons
connaissance de nombreuses polémiques relatives a l'installation d'éoliennes. Certaines per-
sonnes considérent que les éoliennes gachent le paysage. D'autres jugent que les éoliennes
subliment un paysage. Personne ne s'interroge en revanche sur I'impact sur le paysage de
I'implantation d’'une centrale nucléaire...

Cet exemple illustre le caractere éminemment politique de la question du paysage.

Si nous ne comprenons pas les enjeux du paysage dans sa diversité (urbain, naturel,
industriel, rural, dynamique, apathique}, ainsi que les enjeux de modification du paysage par
I'homme, nous ne pouvons conduire correctement une politique territoriale. Lorsque le conseil
régional met en place un Schéma directeur de la Région {le-de-France (SDRIF), il prend en
considération les trames vertes et bleues qui sont des outils de protection de 'homme qui
permettent de réduire I'étalement urbain et de préserver des zones forestieres et agricoles,
il fabrique implicitement du paysage du futur.

Vous étes aux prémisses de travaux et de réflexions de fond concernant le rle du service
des Patrimoines et de I'lnventaire sur les problématiques paysageres.

Il ne me reste donc plus qu’a vous souhaiter bon travail. Je ne manquerai pas de consulter
les résultats de vos travaux.

Je vous remercie.



Arlette Auduc
chef du service Patrimoines et Inventaire, Région fle-de-France

e remercie Madame Rufet d'avoir introduit cette journée.

Je vais tenter de vous exposer de maniére rapide les raisons qui nous ont
poussés a organiser cette journée d'étude relative aux paysages. Comme I'a
souligné Corinne Rufet, la thématique paysagere est nouvelle pour nous. D'une
maniere générale, les avancées des travaux des services de I'Inventaire sur leurs
territoires respectifs les ont amenés par glissements progressifs a un question-
nement fort sur le paysage. Nous sommes partis de I'étude des objets architec-
turaux. Nous avons par la suite entrepris des études urbaines. Le service des
Patrimoines et de I'lnventaire d'lle-de-France se targue a cet égard d’avoir engagé
un certain nombre d’études urbaines pionnieres et de référence. La régionali-
sation nous a fait passer tres logiquement a une véritable analyse du territoire.
Et I'on ne peut que rappeler que le code de 'urbanisme affirme que « le territoire
est le patrimoine commun de la Nation>». Nous disposons donc d’'une pleine
légitimité pour aborder ces questions.

Elles concernent le paysage dans son acception large, et non pas seulement
les parcs et les jardins qui sont des ceuvres historiques architecturées que nous
étudions depuis de longues années et qui relevent d’'une autre logique et d'un
autre type d’analyse. Cette extension de notre champ d’étude suscite cependant
des questions de tous ordres. S'il nous apparait évident de prendre en considé-
ration I'environnement paysager et la structuration géographique du territoire, il
nous importe également d’en saisir la complexité. Pour ce faire, il est préalable-
ment nécessaire de définir notre objet d’étude. Nous n’investissons évidemment
pas un terrain vierge et inconnu. Lexpression de patrimoine paysager est en effet
devenue courante. Le patrimoine paysager fait a la fois partie de notre vocabu-
laire et de notre expérience : le paysage culturel défini par 'Unesco a également
fait I'objet d'une inscription particuliére au titre du patrimoine mondial. Et dans
une Europe depuis si longtemps habitée, nous savons tous que nos paysages
sont construits par 'homme, profondément anthropisés et donc culturels. Pour
nous cependant, il s’agit de partir du point de vue de la Région et de ses propres
entrées puis de donner I'explication la plus pertinente et la plus compléte possible
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des territoires étudiés. Cette connaissance de I'lle-de-France dans ses emboite-
ments successifs et ses strates superposées est désormais notre mission. Notre
attention se concentre plus particulierement sur une dimension paysagere, celle
de 'action de 'homme sur le territoire, le patrimoine naturel n'étant pas de notre
compétence.

Lensemble de ces réflexions explique le choix du théme de notre premiére
«Semaine des patrimoines». La présente journée d'étude sera l'occasion de
poser la question de la définition de ce nouveau champ d’étude et de son intérét
dans le cadre des politiques régionales. Nous déploierons également quelques
pistes méthodologiques nécessaires a I'étude de terrain. Nous délimiterons les
enjeux a venir en matiére de paysage ainsi que les partenariats a construire. Nous
tenterons par ailleurs de déterminer des priorités dans nos études et nos actions.
La premiére qui semble s'imposer en Région lle-de-France est celle du paysage
urbain. Dans un territoire ol les problématiques métropolitaines sont au cceur du
SDRIF, nous avons tenté d’alimenter et d’enrichir la réflexion relative a ce dispositif,
tout comme nous portons notre contribution autour du projet de Région Capitale.

La journée s'organisera autour de quelques grandes thématiques. Tout
d'abord, I'historien Serge Briffaud définira I'objet de notre journée d’étude, le
paysage. Nous passerons ensuite la parole aux opérateurs territoriaux de I'étude
et de l'aménagement du paysage en ile-de-France. Ceux-ci nous dévoileront leurs
problématiques, leurs missions et leurs objectifs. Les débats de I'aprés-midi
seront I'occasion d'aborder la question du paysage dans la rénovation urbaine.
Enfin, il étaitimportant au cours de cette journée de rencontres professionnelles
d’'examiner les initiatives et I'action des services de I'Inventaire confrontés a
des problématiques qui nous sont familieres. Des collegues des services de
I'Inventaire et du Patrimoine des Régions Centre, Aquitaine, Poitou-Charentes et
Midi-Pyrénées interviendront ainsi pour nous présenter leurs différentes actions,
et jespére que cette mise en commun contribuera a développer une réflexion
méthodologique sur la thématique du paysage.

Le premier intervenant est Serge Briffaud. Historien du paysage a
I'abondante bibliographie, il a travaillé sur les paysages montagnards et les
paysages de la vigne, des Pyrénées a I'ltalie. Il est aujourd’hui enseignant
a I'Ecole nationale supérieure d’architecture et de paysage de Bordeaux et
responsable du Centre de recherche sur le paysage (Cépage].



Serge BRIFFAUD, historien, professeur a I'Ecole
nationale supérieure d’architecture et de paysage
de Bordeaux, responsable du Cépage
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Eric GOULOUZELLE, directeur général adjoint
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Bertrand FOLLEA, paysagiste,

agence Folléa-Gauthier
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La « naissance » du paysage

Moise sauvé des eaux,

copie du xvi® siécle d’un tableau
perdu de Nicolo del Abate,
Notre-Dame de Melun (77).

1. Corbin, Alain, Le Territoire

du vide. Occident et le désir du
rivage, 1740-1840, Paris, Aubier,
1988; Briffaud, Serge, Naissance
d’un paysage. La montagne
pyrénéenne a la croisée des
regards, xvi-xix siecle, Toulouse et
Tarbes, Université de Toulouse |1
et Archives départementales
des Hautes-Pyrénées, 1994;
Bertrand, Dominique (dir.),
LInvention du paysage
volcanique, Clermont-Ferrand,
Université de Clermont-Ferrand,
2004.

2. Approche largement initiée
au début des années 1990 par
le programme de recherche

de la Mission du patrimoine
ethnologique, publié sous le
titre : Paysage au pluriel. Pour
une approche ethnologique

des paysages, Paris, Editions

de la Maison des sciences de
I’homme, 1995. Au sein de ces
recherches, a titre d'exemples :
Cloarec, Jacques, De La Soudiére,
Martin, Plateau ardéchois,
Vivarais cévenol : étude ethno-
sociologique de la mise en
paysages de [Ardéche, rapport
final de recherche, ministére
de la Culture, Mission du
patrimoine ethnologique, 1992.

Serge Briffaud
historien, professeur & I'€cole nationale supérieure d’architecture
et de paysage de Bordeaux, responsable du Cépage

™\ our que le paysage existe, il faut qu'il ait été inventé. Il faut que quelque
. chose I'ait fait advenir sous nos pas, lui ait donné sens et valeur a nos yeux.
| Il faut que ce qui existe déja en soi, ou par nature, ait été révelé a notre
regard et se mette ainsi a exister, également, par culture. Le paysage n'est pas,
ainsi, ou pas seulement, un donné : quelque chose qui existerait quoi qu’on en
voie, en dise ou en fasse. Il est un état contingent du monde environnant, corres-
pondant a 'une des formes particulieres de son appréhension par les hommes. I
n'existe pas partout, en tout temps, ni pour tous, mais seulement a condition de
paysagement ou, si l'on préfere, d'«invention ».

Il est différentes maniéres de poser la question de l'invention du paysage.
L'une consiste a se demander comment tel ou tel espace devient paysage, c’est-
a-dire a interroger le moment et les conditions de l'invention d’'un paysage en
particulier. La question a été posée, ces derniéres années, a propos de nombreux
paysages ou types paysagers [paysages de montagne et de rivage, paysages
volcaniques...)!. A d'autres échelles d'espace et de temps, on a également étudié
les processus récents de «mise en paysage » de divers espaces locaux, dont on
peut considérer qu'ils relevent eux-mémes de cette construction socioculturelle
a laquelle renvoie le terme «invention »°.

Je m’'intéresserai toutefois ici en priorité a une autre approche de l'invention
du paysage : celle qui a consisté a interroger non pas I'émergence des paysages,
mais celle du paysage, considéré non comme une qualité acquise par un espace
particulier, mais comme un regard spécifique porté par 'homme sur son envi-
ronnement en général, et comme une forme particuliére de sensibilité. Parler en
ce sens d'une «invention du paysage » revient, pour tous les auteurs qui 'ont
fait, @ avancer que cette perception paysagere du monde aurait émergé a un
moment donné de I'histoire et qu'elle constitue par conséquent un fait culturel
datable. Cette problématique n'est pas nouvelle. Elle a été explorée dés le milieu
du xix¢ siecle par Alexandre de Humboldt, auquel il revient d’avoir proposé le

































































































































































































































































































































































































































