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Résumeé non technique

En fin déann®e 2021, | pdeifeiamcres wo@®gi dnnalde® | eur CPER, ¢
environnement ale du conseil g®n®r al de | 6environnement et
émette un avis sur le contrat de plan conformément au cadre juridique encadrant les procédures

environnementales des plans et programmes.

Face ° cet accroi ssement i mportant du nombre de dossi e
environnementale a officialisé, dans un quodell e ne
rendrait pas do adeiFsnce oisur dewex deS RegidRs a@dnteaussi validé leur CPER au

second semestre 2021.

La R®gion etattHo&tadée oett erd®ci si on, et poursuivent donc |
2021-2027 et les autres étapes de la procédure environnementale. Une consultation du public du 17 avril

au 17 mai 2022 a donc été initiée. Il parait important dans ce cadre, et pour une meilleure information du

public de pr®ciser que | e CPER néa donc pas fait | 6obj et
celui-ci étant un élément généralement important de la qualité des échanges qui se déroulent lors des

différentes consultations auxquelles sont soumises les plans et programmes comme le CPER.

Toutefois, | 6® aboration du CPER et de son rapport enviro
avis rendus par | e CGEDD sur do-daditrraensc eCAEWR. gEne oduetsr ec,r ilte |
conditionnalité, et le rapport environnemental a été construit dans une logique itérative de mise en

perspective du contenu du CPER au regard de ses prédécesseurs. Ce sont la deux éléments généraux qui
ressortent des diff®r e nt es recommandati ons que | dautorit® environne
CPER Centre Val-de-Loire ou Hauts-de-France notamment.

S6ajoute " cela un r appe | Etae b R4yion, eninirodu@tion de ehaqueavgléde s e n
duCPERafin doében renforcer | a compr ®iensi on. Chaque vol
pri se en compt e des enj eux environnement aux afin d

environnement al . Ces ®l ®ment s amWipoanementales mmne,despainks yeux de |
essentiels du bon d®roul ® doéune ®gamhtiugad celle-ciimprégreiller on ne me nt ¢
contenu du contrat de plan, et qubdelle en guide tout ou |

tre
et f
6°tr

Enfin, | 6 aut entale acéorde ung placeccentradera la lisibilité de la structure du CPER, tant en

termes de thématiques, de mécanismes financiers mobilisés, que de cohérence avec le reste des politiques

publiques r ®gional es, pri or i paRisuliecewans laradactidn du CPERII6-o b j et d 6 u |
de-France.
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https://www.cgedd.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/cp_04_11_2021_valide-2_cle729665.pdf

Présentation du CPER 2021-2027

Présentation du territoire francilien

Composée de 8 départements rassemblant environ 1 300 communes, la Région lle-de-France est

unique par son alliance entre urbanisme et espaces naturel s. Mal gr® | a pr®
parisienne, plus de 75% de son territoire r®gional es
Région est ainsi riche en atouts et en potentiels environnementaux, sources de qualité de vie, mais

aussi de développement économique.

Avec 12,2 millions ddg-Rranbe conaentted8,880rde |12 ofulition ftadcaide,e
répartie sur 1 268 communes et 2% du territoire francais métropolitain. Un des principaux atouts
économiques delar®gi on francilienne tient ~ |l a taille de son
Lo@d-Fer ance accueille 6,3 millions déemplois en 2018, @
Produit I nt®rieur Brut (PIB) est ddPIBféabclisemd,71%dduar ds doeud

PIB européen.

En parallele de cette dynamique territoriale tres forte sur le plan du développement économique et
ur bai weFrladnCclee pr ®s ente n®anmoins un certain nombre de

lamonttedu ch! mage et des in®galit®s, de | b6attractivit® er
ou encore de | a d®pendance r®gionale aux ®nergies et
territoire.

Présentation du CPER

Le Contrat de Plan Etat-Région (CP ER) est un document par |l equel I 6
s'engagent, dans un souci de coordination de | dacti on
financement pluriannuel s de tgsmuejaeaiondinfradrdcarestle ons maj et
soutien a des filiéres d'avenir ou la transition énergétique.

Succédant au précédent CPER validé début 2015, le CPER 2021-2027 constitue un oultil privilégié

débaccompagnement et de mi s e en fuvre des politique:
développement de la région lle-de-France, et répondant par ailleurs aux priorités nationales. Il
b®n®ficie ddébune ®valwuation environnementale, en appli

et programmes » de 2001 et & sa transposition en droit frangais par ordonnance 2004-489 du 3 juin
2004.

Elaboré dans un délai particuliéerement resserré et dans un contexte singulier (crise sanitaire,
®l ections r ®gi daCRERRB21-H087 e2tBtAOtEr@ autour de six volets, eux-mémes
divisés en plusieurs axes :

1 Enseignement supérieur, recherche, innovation (ESRI). | | s 6 a yplettmajeud du rCPER
2021-202 7, qui fait | d6objet dobébune ambition marqu®e de |
engagement historique, auquel ils contribuent a parité. Le niveau trés important de cet engagement
vise a relever quatre défis majeurs :

fRenforcer | 6o0offre dans |l es diff®rents territoires
formation des étudiants et des évolutions de la démographie étudiante. De ce point de vue,
|l 6£tat et | a R®gion portent une attention particul
qubéils financent dans | e cadre du CPER ;
9 Poursuivre, quelles que soient les disciplines scientifiques phares des regroupements, le
soutien a leurs stratégies ddexcel l ence par | e d®vel oppement de
déoenseignement, de recherche et déinnovation, en |
TAcc®l ®rer l a mise en Tuvre des strat®gies i mmobi l
| 6accent s iom thelmeque rd& roétimnents et sur leur adaptation aux nouveaux
usages, ainsi que sur | 6am®lioration des condition

au développement du logement, a la diversification de la restauration, a la création de tiers
lieux ou a la transformation des bibliothéques ;

1 Soutenir les équipements scientifiques structurants et les plateformes technologiques
mutualisées, avec un accent prononcé pour les sciences du vivant et de la santé.

1 Développement économique, emploi, formation professionnelle. Le CPER 2021-2027 vient
s0i ns®rer dans | e paysage des aides et mesures mises
et régionale, suite aux différents confinements de 2020 et dans un contexte de révision du SRDEII.
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En cohérenceavec ces i nitiatives, |l 6£tat et | a R®gion enten
trois enjeux majeurs :

fD®vel opper |l es comp®tences pour favoriser | 6acc s
1 Renforcer la compétitivité de nos entreprises ;
fPromouvoir | e d®v eomiegopaeratsaidairedESS)l 6 ® c o n

1 Biodiversité, qualité de I'air, énergie et économie circulaire. Dans ce volet également, le CPER
2021-2027 prend acte du contexte de crise sanitaire de la Covid-19 qui a révélé des fragilités en

termes de resproaviceisornemémtp, ainsi que du contexte d
entend ainsi poursuivre et accélérer la transformation énergétique et écologique de | &-deiFmnce,
en soutenant des actions men®es par | 6defisemajeurst | a R®gI

1 La lutte contre le changement climatique ;

1 La réduction des pollutions ;

1 Le développement de modes de production et de consommation durables ;
1 La préservation de la biodiversité.

1 Aménagement durable et cohésion des territoires. Le CPER 2021-2027s 6 appui e sur | es r ®c
annonces et avanc®es de | 6Etat et de | a R®gion en mi
crédits en conséquence.L a r ®gi on m®&e-Framqe doit en eftetralevee de nombreux défis
: soutenir les nouvelles formes urbaines permettant de répondre & la fois aux besoins de logements
tout en m®n ag egarantir ure Pplass graade emixité des fonctions urbaines, limiter
| éalement urbain pour préserver les espaces naturels, agricoles et forestiers,7 u v r damévdlution
des mobilités, développer des équipements au service de | 6 e n s e terlitdires fraheiliens, de
la zone centrale aux franges en passant par le renforcement des pdles de centralité périphériques.

Le volet comprend aussi des crédits dédiés au monde rural francilien.

1 Culture. Le monde de la culture est particulierement impacté par les conséquences de la crise

sanitaire. Apr s |l es mesures dourgence adopt®es par |
volet dédié a la culture est une nouveauté du CPER 2021-2 027 . L6£t at et | a R®gion s
pr®parer | davenir, assurer un d®vel oppement cul turel
francilien, pour poursuivre et intensi feegonla politi

marquée de longue date par des déséquilibres importants.
1 Egalité Femmes-hommes. Pour la premiére fois, le CPER francilien intégre un volet dédié a ces

guestions fondamentales autour de | dobservation et (
professionnelles, de | 6animation des fili res profess
dé®galit® professionnell e, de mixit® des fili res et
femmes dans | 6espace publ ésuictimes dedvimlentes, o encomidé des f em
| 6®ducation 7~ | d6®galit®.

Au total, il contractualise wun p,eépartp princpalechent (& mi | | i ar d

graphique ci-dessous) dans un volet Enseignement supérieur, recherche et innovation (avec un peu
plus de 1 Mdu) et dans un volet Am®nagement durabl e (7
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Répartition des enveloppes financieres par volet du CPER
2021-2027 en %

840 L10%

B Enseignement supérieur, recherche,
innovation

@ Développement économique, emploi,
34,6% formation professionnelle

mEBiodiversité, qualité de l'air, énergie et
économie circulaire

24,6%

B Aménagement durable et cohésion des
territoires

@ Culture

OEgalité Femmes-hommes
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Articulation du CPER avec les autres plans et programmes

Le CPER 2021-2027 sOinscrit dans un paysage institutionnel
varié. Une pluralité de plans, stratégies et programmes, aussi bien réglementaires que relevant
déinitiative politique vol ont atrégiaal principa@gmehtf ®ntent s ni ve
actuellement en vigueur et portent sur différents aspects du développement durable. Ainsi, ces
documents interpellent |l e CPER do6une mani re plus ou

référence pour celui-ci qui, en tant que document de programmation, vient :

1S 6 i n snettement dans le prolongement de ce cadre de référence ;

9 Poursuivieet contri buer © |l a mise en Tuvre des objectif
programmes en vigueur ~ | 6®chelle francilienne.
Léoanal yse de | 6ar t 20212027 tnieo les adtoes @dE & programmes, ou
« cohérence externeé, sdattache ainsi “ pr®ciser ce cadre qui ¢

mettre en évidence le fait que les objectifs et actions des plans et programmes ont été pris en
compte par le CPER. Celui-ci ne remet pas en cause les documents et contribue méme a

| 6atteinte de.l eurs ambitions
En effet, qubéil sdagisse du SDRIF, du SRGQG2A-B027 du SRCE,
soutient des di spositifs nombr eux qui traduisent et

environnementales des plans, programmes et stratégies régionaux.

Entre autres, les enjeux fondamentaux du modéle spatial porté par le SDRIF (polycentrisme, équilibre
des territoires, protection des espaces naturels, agricoles et forestiers, développement de territoires
plus mixtes et denses, notamment aux abords des quartiers de gare, etc.) sont intégrés dans les volets
Environnement et Aménagement durable du CPER 2021-2027. En outre, les priorités du SRCAE en
termes de d®pl oi ement do®nergies renouvel ables et de
géothermie, de méthanisation ou de solaire photovoltaique sont-elles-aussi inscrites dans les

dispositifs etoutissout enus par | e CPER. Le PRPGD comme | e CPER s
modes de traitement des d®chet s et sur | 6objectif p
progressive pour tendre vers le « zéro déchet » mis en installation de stockage. Le CPER s 6 al i gne
aussi sur | e PRSE 3, notamment du fait qudil fl che |
appareils de chauffage anciens, sources do6O6®mi ssi ons d
quodi l comporte un -MomhmestpouHaguelle PRSE aFcemmereé a identifier des

actions. Par ailleurs, les logiques du PRFB et du SRCE sont aussi portées par le CPER, qui soutient
le développement de la filiere forestiére, contribue a préserver les sols agricoles et les milieux naturels
franciliens, etc. Enfin, les leviers principaux de la SNBC et de la PPE (réduction des besoins en
®nergie, recours ~ des syst mes de chauffage ou ®clair
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largement repris par le CPER qui soutient, entre autres, le renouvellement des appareils anciens de
combustion (notamment fioul ou bois) et qui identifie le déploiement de la géothermie, de la

m®t hani sation ou encore de | dhydrog ne comme essenti el
| At mosph ™ re ( PoPp)or tlee uGPERKec d®di ® ~ l a qualit® de
poursuivre le remplacement des appareils de combustion anciens, mais également de soutenir

financierement AIRPARIF, acteur majeur de la connaissance et du suivi des émissions de polluants

enlle-de-Fr ance. Enfin, |l e CPER so6av re coh®rent avec | es
d 6 T u v taeenaturation des berges, de recourir aux techniques de génie végétalet dbéapporter sor
soutien a des techniques de gestion intégrée des eaux de pluie,qui compensent | 6i mper m®at
des sols.

Etatinitalde | 6environnement

L6®t at initial de | édenvironneménmnt®v@EURB)X i ooanetivii uw® nina my
d®crit |l a situation g®n®r al e dedetibcelences depapératione nt fr anci
prévues dans le cadre du CPER 2021-2027, met en avant les enjeux environnementaux majeurs a

considérer pour le plan.

L6®t at initial de | 6environnement :est structur® en troc

1 Le socle naturel, physique et climatique régional, dans laquelle les enjeux relatifs aux milieux
naturels, remarquables sur les plans écologiques et paysagers, la trame verte et bleue et la
biodiversité ou encore le changement climatique sont analysés. Les enjeux relatifs aux sols, a la fois
en mati re doéboccupation de | 6espace, de pression(s) ¢
également analysés ;

1 Dépendance et demande du territoire francilien en matiére de ressources, dans laguelle les enjeux
relatifs a | approvisionnement d e  {déFeanae, a la consommation et & la gestion des ressources
telles que d 6 e des ,matériaux, ou encore l a production ddé®nergies ren
récupération, sont analysés ;

1 Nuisances et risques, dans laquelle les enjeux du développement urbain francilien sont confrontés
a la prise en compte des multiples risques et nuisances émis par les activités humaines ou liés aux
caractéristiques géog r a p hi q Ueeds-Frahee. | 6

Le tableau de synthese ci-aprés présente les principaux enjeux retenus pour le territoire francilien. Il

contient également la liste des questions évaluatives, qui au regard des enjeux, ont servi de premiére

base pour analyser les incidencesd u pl an s ur ent Ibcemperie aussh ume premiére liste,

non exhaust i v e, de pistes dbdbactions concr tes pour tenir
premiéres briques pour que le CPER 2021-2027 identifie des leviers opérationnels en conséquence.
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Théme

Biodiversité et
milieux naturels

Paysages et
patrimoines

Changements
climatiques et
émissions de
GES

Enjeux régionaux

Préserver et restaurer la trame verte et bleue du
territoire en renforcant sa prise en compte dans la
planification et dans les projets, ou en augmentant
les surfaces protégées du territoire

Réinsérer la nature en ville en privilégiant les
espaces de pleine terre,
do sponible, ou en ouvrant
public

Endiguer le mouvement de banalisation de la
biodiversité et promouvoir une gestion plus
soutenable des milieux naturels

Garantir | 6 atemmes atdeb homings ®
aux espaces publics, tout en préservant les
conditions nécessaires au maintien de la biodiversité
lorsque ces espaces sont inscrits dans une trame
verte.

Protéger et mettre en valeur les éléments paysagers
remarquables et le grand paysage

Préserver les différents tissus urbains franciliens et
assurer les transitions entre les différents quartiers
Préserver et valoriser le patrimoine culturel,
architectural et bati, notamment dans le cadre de la
rénovation énergétique des tissus urbains

Poursuivre les efforts de diminution des émissions
de GES, en particulier dans les secteurs du batiment
et des transports

Questions évaluatives ayant servi de

base pour |

6anal

yse

Les actions du CPER permettent-elles de
protéger, maintenir et renforcer la trame
verte et bleue du territoire régional ? Des
continuités écologiques d'intérét majeur,
des habitats naturels remarquables, sont-
ils menacées par des projets inscrits au
CPER ? Est-il prévu et/ou possible de
restaurer ou de recréer des continuités
écologiques au travers des actions du

CPER ?

Comment la gestion des milieux naturels
est-elle intégrée dans le CPER ?

Les berges

des

-ellesu r

prises en compte par le CPER ? Celui-ci
comporte-t-il des dispositions qui
impacteront 'aménagement des berges

ou leur état écologique ?

Les actions du CPER sont-elles
susceptibles d'avoir des impacts sur les
paysages ? Prévoit-il des projets ou est-il

dot® dodor i

entati

ons

les points de vues remarquables, les
belvédeéres, de porter atteinte aux sites
remarquables (classés, inscrits,

UNESCOé) 2

Peut-il nuire ou améliorer la qualité et la
diversité des patrimoines du territoire ou a
la structure du grand paysage ?

Le CPER prévoit-il des dispositions visant

favoriser

6insert

architecturale, et paysagére des projets
futurs ou des extensions de batiments,

ouvrages existants ?

Les dispositions du CPER sont-elles
susceptibles d'accentuer ou de diminuer
les émissions de GES du territoire

francilien en général ?

Les dispositions du CPER sont-elles

susceptibles

10

déaccern

Pistes doéactions
Soutenir | es documents
les projets qui adoptent une approche ambitieuse de
préservation et restauration de la trame verte et bleue
(% de pleine terre, recours a des études ou inventaires
naturalisteseé).

Déployer des projets axés sur les solutions fondées sur
la nature (noues, toi
importantes, réflexions poussées sur la
désimperméabilisation du sol, recours a des essences
|l ocales dont | 6arrosage

Encourager des modalités de gestion douces des

espaces verts et des milieux naturels (sans pesticides ni

tures

doul

€S|

engrais chimiques, |imitan:
pOt urageé) .

Favoriser des sy st  mes do®cl air age
moins n®f astes pour | e ci

des lampes, prévoir un allumage par détecteur de
part

mouvement, ®t ei ndr e
permettent tout de méme de créer un cadre sécurisant.

Encourager les projets de valorisation du paysage et du
patrimoine locaux (rénovations et réhabilitations
architecturales des tissus urbains vernaculaires,
monuments, mise en accessibilité des belvéderes et/ou
l'ieux doint®r°t(s)

Soutenir |l es projets
approche bioclimatique (ventilation, éclairages
naturel sé).

Encourager les démarches de végétalisation (multi-
strates, avec des essences adaptées aux sécheresses)
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Théme

Occupation de
| 6espace
urbanisme

Sols et pollution
des sols

Enjeux régionaux

Réduire I'exposition des populations au phénomene
dflot de chaleur urbain, et plus globalement, aux

risques climatiques
Mettre en

socio-économiques

Diminuer| 6 e mpr ei nt e
débapprovisionnement

uvr e
changement climatique soucieuse des inégalités

Questions évaluatives ayant servi de
base pour | d6analyse
conséguences du phénoméne dflot de
chaleur urbain ? Et sur les autres risques
climatiques ?

Dans quelle mesure
changement climatique est-elle favorisée
par le CPER, notamment en ce qui
concerne les capacités des populations a
faire face aux risques climatiques ?

une strat

car bone
du t €

des franciliens, et du transport associé

Développer une offre de transport adaptée aux
augmenter | ¢
déplacements des franciliennes.

f emmes,

Limiter |

espaces agricoles et naturels, en vue de préserver
leurs fonctions économiques et écologiques.

i uv r dadensification du territoire francilien, tout

en prenan

I nt ®gr er
d®mar ches

la sobriété.

Reconnaitre le sol comme un milieu naturel et une
ressource non-renouvelable, ”
écosystémiques essentiels dans le cadre de la lutte
contre le réchauffement climatique.

Protéger les populations, actuelles et futures, des
pollutions diffuses associées aux sols.

Renforcer les dispositifs de surveillance des sols

pol |l u®s,

sans

6art

t

|l densembl e
pr ®vues
tout en veillant a privilégier des solutions axées sur

af

en
paysagere des formes baties.

n

Les actions du CPER limitent-elles

Il 6artificialisati
espaces agricoles et naturels ? Des
continuités écologiques d'intérét majeur,
des habitats naturels remarquables, sont-
ils menacées par des projets inscrits au
CPER ? Est-il prévu et/ou possible de
restaurer ou de recréer des continuités
écologiques au travers des actions du

on

ficialisati

compte | 6ir CPER?
Le CPER prévoit-il des dispositions
des pVvisant favoriser
dans | e architecturale, et paysagere des projets

futurs ou des extensions de batiments,
ouvrages existants ?

Dans quell e mesurie
intégré aux projets du CPER ? Des
solutions axées sur la sobriété sont-elles
envisagées pour réduire la consommation
ddespaces

Le statut du sol comme milieu naturel et
ressource non-renouvelable est-il pris en
compte dans les projets du CPER ?

Les actions du CPER sont-elles
susceptibles de générer des pollutions
pour les sols ? Dans quelle mesure le
CPER s dilidans les dispositifs de
doam®I i or er surveillance des sols pollués, et renforce-t-

| dorigine

11

Niveau de

Pi S
priorité

stes dbéactions

des tissus urbains et espaces publics afin de diminuer

| 6effet do6 1l ot de chaleur |
Soutenir les projetsquime t t ent  ales prbcédés e
industriels ou de productions (biens et services,
®nergies, d®chetsé) vertue
Poursuivre les dynamiques de rénovation énergétique

des batiments, en particulier sur le patrimoine ancien
énergivore construit avant 1974.

Favoriser |l a baisse de | a |
dans les transports franciliens, notamment par le
développement des transports en commun et des

modes actifs comme le vélo.

Lorsque les dispositions du CPER imposent la
consommation dbdespaces
forestiers, procéder a la renaturation de surfaces
urbanisées équivalentes.

Préserver les espaces verts existants, ou en créer de
nouveaux si les actions du CPER portent sur des zones
carencées en espaces verts.

Accompagner des projets visant la réintroduction de la
biodiversité en ville, notamment dans les friches
urbaines.

Soutenir les démarches de réhabilitation du bati existant,
en vue do6é®viter |l e d®velop
de nouvelles infrastructures.

nat

Fort

Préserver, voire recréer des milieux naturels favorables

au stockage de carbone dans les sols (zones humides,
prairies, foréts), en particulier si les dispositions du

CPER portent sur des surfaces conséquentes et
impliquent une artificialisation des sols.

Accompagner les projets du CPER de dispositifs de
sensibilisation et doéinfor|
associés a la pollution des sols.

Moyen
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Theme Enjeux régionaux Questions évaluatives ayant servi de Pistes déactions Niyegu de
base pour | d6analyse priorité
pollution, développer la prévention et renforcer il ainsi |l a pr ®vent i Financerdes projets de régénération des sols pollués,
Il 6information du public. public ? notamment pour développer des projets agricoles ou
Rem®dier ~ | 6importante i LesprojetsduCPER contribuentilsa aménager des réservoirs de biodiversité.
du territoire régional,par ce qubel |l e es | 6i mper m®abilisatior
déterminante dans la concentration et le transfert déterminante dans la concentration et le
des contaminants transfert des contaminants ?
La s®curisation de |
énergétique est-elle prise en compte dans | g tenir des projets de production énergétique locale,
le CPER? quimettent| 6accent sur | es ®ner
Réduire la dépendance énergétique du territoire Les dispositions du CPER sont-elles récupération.
francilien, ainsi que la part des énergies fossiles susceptibles de développer les énergies ' accompagner les dynamiques de rénovation
dans le mix énergétique. renouvelables et d’e récuperation, et ainsi énergétique des batiments, en particulier sur le
Loeni eu Engager une politique de maitrise de la demande LT;teéLIearp;? ?Jt;soenergles fossiles dans le patrimoine ancien énergivore.
énergétii]u een énergétique, en particulier dans le secteur résidentiel Dans ué’"e ?nesme le CPER engage-ti Privilégier, pour les constructions neuves, des batiments Fort
fle-de-France et des transports. ql" " I vag a énergie positive (BEPOS) selon la réglementation
Promouvoir une culture commune de sobriété et une politique de maitrise de la demande environnementale RE 2020,
doefficacit® ®ner g®tique, ?gs?&%?]ttlgiyt ngp{arglrt]::llgrrtginal;lsecteur biosourcés a faible empreinte carbone.
production suffisante pour remédier aux situations de ®quilibre K; r duv ® ent Favoriser la baisse de | a |
précarité énergétique sur le territoire francilien. culture de la sobri@ dans les transports franciliens, notamment par le
énergétique, et la satisfaction des besoins développement des transports en commun et des
®nerg®tiques de | oder modes actifs comme le vélo.
franciliens ?
Ma  triser | esprées dansais d o e Les zflctions_du CPER permettent-elles de
contexte de r®duction des M2 ttrt'dsgdrt.lgsd,g.tmumeSoutenir des projets qui m!
fragilit® de | a recharge gnécc(g\teﬁ eaerz uce|otn e(sj ee '? Fagi techniques de gestion intégrée des eaux de pluie,
résilience de la ressource face au réchauffement 5 9 9 ¢co mpensatrices atonl(nbiesmplans m® .
climatique nappgs o ddeau v ®gad aert, oifies végétalisées,
Réduire les pollutions diffuses (azote, phosphore, Ses dispositions permettent-elles de espaces de pleine terre de différentes formes et tailles
pesticide), ainsi que les pollutions engendrées par le reduire les pollutions diffuses (azote, accueillant une végetation plus ou moins développée...).
ruissellement urbain. phosphore, pesﬂc@e), ainsi que les Encourager le recours aux techniques de génie végétal
Laressource en 4 i i pollutions engendrées par le l orsqudil faut assurteutenl a !
eau Préserver les zones humides du drainage et de ruissellement urbain ? q ! Fort

Il 6artificialisation, ains . fuvrant “ la renaturation
i~ N . o . Dans quelle mesure le CPER permet-il -
indispensables & la fonctionnalité des corridors Mettre en Tuvre, pour | es

. de préserver les zones humides du P .
aquatiques. : A logements ou de bureaux, la collecte séparée des urines
drainage et de | dar

D®velopper | a renatuenati ¢ egperges? pour les recycler en engrais.

particulier dans |1 6aggl orn Favoriser les démarches de végétalisation des surfaces
minéralité quasi-systématique des berges constitue urbaines, afin de réduire le ruissellement des eaux

un obstacle aux continuités écologiques pluviales.

franciliennes.

Ses actions participent-elles de la
renaturation des col
a la minéralité quasi-systématique des
berges ?

12
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Théme

Gestion des
déchets et des
matériaux de
construction

Lerisque
inondation,
principal risque
naturel sur le
territoire

Enjeux régionaux

S®curiser | 6approvisionne
contexte ddédaugmentation ¢
de qualité

D®vel opper mabéuasnaalieenatits ets
recycl ® dans | e cadre d¢
circulaire

Poursuivre |l es efforts de

de la production de déchets

Développer le tri et la collecte sélective sur le
territoire, tout en réduisant les quantités mises en
décharge

Trouver un équilibre entre un impératif de
densification des espaces urbains et la nécessité de
limiter les constructions en zone inondable

Considérer le risque inondation, non comme une
contrainte mais comme une composante a part

entiere du développement urbain, par le

d®vel oppement ddrdquamaetoutesldst L
échelles.

I nt ®grer | e cycle de | 0ec
en privilégiant les solutions basées sur la nature, en
complément des réflexions sur les trames viaires, les
formes urbaines et les pentes naturelles des terrains.
Développer une approche alternative aux
raccordements aux réseaux et aux tuyaux a toutes

|l es ®chelles (r®utilisati

Questions évaluatives ayant servi de
|l 6anal

base

pour

yse

La sécurisation de I'approvisionnement en
matériaux est-elle prise en compte dans le

CPER ?
Léutil

préserver l'acces aux ressources en

i sati

on

de
béton issus de ressources primaires est-
elle favorisée par le CPER ?

Ses dispositions permettent-elles de

mat

matériaux d'intérét régional (granulats

al l uvi

onnai

res

1

gyp

Dans quelle mesure le CPER permet-il
de renforcer la prévention des déchets ?

et

doam®l

recyclage, etc.

iorer

a p

Les dispositions du CPER limitent-elles

| ur bani

sati

on

d

ans

inondables ? Le risque inondation est-il
intégré comme composante a part

entiére du développement urbain,
not amment

par

e

d®

culture du risque a toutes les échelles ?

Les aménagements prévus dans le

cadre du CPER integrent-ils le cycle de
sol

| 6eau
nature ?

et

des

ut i

Les actions du CPER favorisent-elles les
approches alternatives aux
raccordements aux réseaux et aux
tuyaux a toutes les échelles, par le biais

not amment

pluviale ?

13

de

a

r ®u

Niveau de

Pi S
priorité

stes dbdactions
Soutenir les démarches de prévention des déchets dans
la commande publique, comme dans la consommation
des ménages et des entreprises. Hiérarchiser le soutien
selon la hiérarchie des modes de traitement.
Accompagner le déploiement de la tarification incitative,
le développement du tri s®l ectif
consignes de tri sur les territoires, ainsi que la création
do®qui pe meanonse ciccelairé (Géehetteries,
compostageé) .

Soutenir les projets « circulaires » dans lesquels des
constructions modulaires/réversibles ou ayant recours a
déi mportantes quantit®s de
biosourcés/locaux//recyclés/issus du réemploi sont
prévues.

Prioriser |l es projets
volont® doéintensifier
construction neuve ou terrassements.
Encourager la réalisation de diagnostics produits-
matériaux-déchets avant les projets, au-dela des seuils
réglementaires, ainsi que la déconstruction sélective.
Soutenir | es entreprises |l oc ¢
| 6®conomiPe s veusn | 6®c o rblmi
réemploi de matériaux, en lien avec le secteur de

| 6®conomie swoeiale et sol i

Fort

®c oc |
ou di

Sur les territoires couverts par des PPRI, prendre en
compte les servitudes qui y sont attachées. Doune
maniére générale, éviter les constructions en zones
doéal ®as f or tdans untobjettif de secohqoétet !
des zones doOoexpansion des

Met t r e e n diagnestios indivielsels de
vulnérabilité des installations prévues dans le cadre du
CPER. Intégrer le risque inondation dans

| am®nagement des espaces
réflexion sur les trames viaires, les formes urbaines et

les pentes naturelles des terrains.

Développer des techniques a double fonction de
réutilisation des eaux pluviales (citernes, bassins,
r®cup®r ation sdanketdobptt gl
meilleure gestion de la ressource et de contribuer &

l'i miter 1 e r i sqrussellanént. nonda |

Fort
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Théme

Déautres
naturels a
prendre en

compte

Risques
technologiques :
une empreinte

industrielle sur
| 6ensembl
territoire

régional

Pol

ut

o

n

Enjeux régionaux

Connaitre préalablement les aléas liés aux

mouvements de terrain, et prendre en considération

es prescriptions

concernées.

| de |
Carrieres (IGC) et des PPRMT dans les zones

o6l r

Intégrer les colts de consolidation des terrains dans
les projets portant sur une zone a risque, tout en
menant un important travail de sensibilisation auprés

des occupants.

Protéger les biens et les personnes, tout en intégrant
les risques technologiques et industriels comme un

enj eu part enti r
Ma triser | durbanis
industriels.

e de |
ation

Poursuivre les efforts de diminution des émissions

de polluants et doba
notamment dans les transports, le secteur
r®sidentiel, et I 6i
Limiter | O6expositio
atmosphériques

m®l i or

ndustr
n des

Questions évaluatives ayant servi de
base pour | d6analyse

Les actions et les projets du CPER sont-
elles susceptibles
diminuer les risques associés aux
mouvements de terrain ? Les
prescriptions de |60
des Carriéres et des PPRMT sont-elles
prises en compte dans les zones
concernées ?

Les projets portant sur une zone a
risque integrent-ils les colts de
consolidation des terrains, tout en
menant un travail de sensibilisation
aupres des occupants ?

Les dispositions du CPER sont-elles
susceptibles d'augmenter ou de
diminuer I'exposition des populations
aux risques technologiques et
industriels ?

Les projets du CPER impliquent-ils une
densification du tissu urbain a proximité
des sites industriels ? Les
préconisations relatives aux PPRT sont-
elles intégrées dans les zones a risque ?
Quelle place accordée a la
sensibilisation, notamment celles des
professionnels, pour limiter les risques
technologiques ?

Les dispositions du CPER sont-elles
susceptibles d'augmenter les émissions
de polluants atmosphériques et/ou

d' exposer dbavantag
particulier les populations sensibles ?

14

Niveau de

Pi S
priorité

stes dbéactions

Favoriser les démarches de végétalisation des surfaces
urbaines (toitures végétalisées, espaces de pleine terre
de différentes formes et tailles accueillant une végétation
plus ou moins développée) ainsi que le stockage

t empor ai rraionentsituldans les fparkings,
espaces publics et équipements, afin de réduire le
ruissellement des eaux pluviales.

Sensibiliser | 6ensembupejed e
(élus, décideurs, techniciens, acteurs économiques,

ci t oy)elorssyée les actions du CPER portent sur
une zone soumise aux risques de mouvement de terrain
et de Retrait-Gonflement des Argiles (RGA).

Dans les secteurs soumis au phénomene de RGA,
réaliser pour les constructions neuves individuelles des
études de sols.

Utiliser des matériaux inertes non polluants et non
recyclables (démolition ou déchets) pour combler les
carrieres.

Créer des espaces verts sur des zones a risque non-
urbanisée, sous couvert de travaux de sécurisation.

Moyen

Sensi biliser | densemble de:
(élus, décideurs, techniciens, acteurs économiques,

ci t oy)elorsge les actions du CPER portent sur

une zone soumise aux risques industriels et/ou a

proximité des axes routiers a fort trafic.

Intégrer les préconisations relatives aux plans de
prévention des risques technologiques (PPRT) lorsque
les projets du CPER portent sur une zone soumise au
risque technologique.

Moyen

Soutenir les projets qui
f contribuent di mi nuer |
déployer des modes de transports doux/collectifs,

1  cherchent a résorber les « points noirs » de
pollutions et a concevoir des formes urbaines pour

Fort
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N . - Questions évaluatives ayant servi de . ~ . Niveau de
Théme Enjeux régionaux base pour loanalyse Pistes do6actions priorité

®viter | dexposition des
doilmmt ation des projets
sur les vairies, disposition des piéces du
logement, etc.) ;

Limiter | d6dexposition des . . 1  diffusent des procédés industriels ou de

sonores Les actions et les projets du CPER sont- productions (biens et services, énergies,

iy 5 elles susceptibles d'augmenter ou de d®chet s é t
réserver zon Im S ) > ; chetsé) vertueux.
e e o™ ®! | dminer Txgosiion s populators
nuisances et aux nuisances sonores ?

. .. A i i- iti i X . .. .
multi-exposition Seid::qrgelg gglfghresxip;?sggg gaezitﬁ)aci)rzusl?sc;r;iiaéi La multi-exposition des populations aux (remplacement des anciens appareils de
et santé uis p nuisances diffuses est-elle prise en p pp

iminuti inéaalité : - hauff ois dans les logements, Zones a
Tendre vers une diminution des inégalites compte dans les projets et actions du E au 6;)9? b B gen f |
territoriales, notamment de genre, en matiére de plan ? alt es Emissionse ) ou
santé ’ franciliens (bati « écran », ventilation double flux
avec filtration doair de
1 diminuent les sources de bruit (revétements
routiers innovantsé) ou
franciliens (®crans acol

Favoriser la mise en place de dispositifs qui :
1 diminuent les émissions de polluants Moyen

15
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Incidences du CPERs u r | environnement

L 6 a n a dleg m@dences notables prévisibles du CPER 2021-2027 per met dlodaatttiearetri on

des maitrises d 6 0 u v su kg prise en compte des enjeux environnementaux tout au long de

son processus do@®nhfmbordabt@colnaiprueirs,l es citoyens sur | a |
arrétés.El | e est structur®e selon | es diff ®mvieonnersentvol et s du
identifi®es dans | 6®tat initial Idtedelgéesionyévaluatmese ment . EI
inséréedanslasynt h™" se de | 6®t at i ICette list Inonddaustidecerprimerde nne ment .
facon littérale, pour chague enjeu et sous-enjeu environnemental, | es ®| ®ments ~ garder
lorsque le CPER est élaboré. Elle ne constitue pas une feuille de route a suivre a la lettre, mais plutét

un appui qui a accompagné la rédaction des volets du CPER.

Chaque voletestdivis® en di ff ®  ents axes, pour |l esquels | 6analys
selon chaque th®matigue environnementale. L6analyse de
(tableau) pour chaque volet | es ednffrmais gusspdestpeimst i el s pos

devigilancevis-a-vi s du pr oj e t-a-diedes efetEeRcomptables sidvant fairel 6 od d @ e
attention particuliére (au stade de la déclinaison opérationnelle du contrat de plan). Ces éléments de
vigilance sont dans la mesure du possible reliés a des pi st e s pbtérdiallds,iqoi sont elles-
mémes intimement liées aux mesures pour Eviter, Réduire, Compenser (ERC), présentées par ailleurs
dans le rapport environnemental.

Enj eux d Questions Anglyse des _
initial de évaluatives incidences et points de
| 6envi r o vigilance

Les ®t apes de | 6analyse conduite dans | 6®valuation environnement

Compte tenu de la nature méme du CPER 2021-2027, document programmatique peu spatialisé et
redi g® de fa-on synth®tiqgue sans d®tails op®rationnel s

des incidences a été effectuée dans une logique proportionnée, conformément ~ | 6ar+ti cl e R.

20 du Code de | éenvironnement. Léanalyse a ®gal ement

c 6 eadlite en considérant que le CPER Ilui-m® me constitue un assemblage dou
dispositifs, projets, et autres outils dontlese f f et s sur | 6 e nwaisenblablementeplus s er ont

tangi bl es. Out il Hé®vdbudt iloan de@®cviisrioonmn,e ment al e rempl i
do®cl airage pour comprendr e |l es intentions de I 6Et
environnemental. Cel a expl i que aussi (u précédéeadndaul nyes es ydnetsh ~isnec iddee
| 6axe du CPER ®tudi ® afin que lawo-poranp loamgrille de lecturer onne ment
des incidences est composiaten.de quatre niveau dbdappr ®c
Impact positif ket ol gtz liglgiicr

neutre vigilance ambivalent
La grille doéappr®ciation des incidences du CPER sur I 6environnem

D 6 u mamiere générale, le CPER 2021-2027s 6i nscr it dans une volont® doéiuvr
transition écologique en cours du territoire francilien en confortant sadynamique, en soutenant

des dispositifs et/ ou acteurs essentiels de | 6Etat et
paysage politique marqué par une multitude de plans, programmes et stratégies a vocation
environnementale.

Les th®matiques environnementales | es plus susceptibl e
|l es dispositions du CPER sont | 6 atd Gnpuoductiooret du chang
utilisation de | 6®nergi e, des mat ®r i aux, l a gestion
déespace naturel s, a. gCela estdié &la volenté dd contrat set plae de snettre

| 6accent , e n c GDREretle SRCAERNotanemert, sur le déploiement des énergies

renouvelables et de récupération, sur la protection des sols agricoles et forestiers, sur la réduction des

émissions de GES, etc. En outre, les opérations immobiliéres inscrites au CPER (dans les volets ESRI

etCul ture principal ement) sdinscrivent maj oritairement
sans création de nouvelle construction et affichent une ambition forte en termes de rénovation

énergétique.

Des éléments de vigilance sont égalementrappelésdans | é6anal yse des incidences,
ces mémes thématiques. En effet, le soutien fort aux technologiques numériques, le
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développement autour des quartiers de gare, la construction de certains projets universitaires
ou de recherche, ou encore le développe ment de certaines techni ques
renouvel ables, peuvent avoir des incidences sur | denvi
débespace et/ ou de c on slbémindorcidwrassod u@apgort gnvirermemental
de pointer ces effets possiblement négatifs, et ce sous la forme de points de vigilance a ce stade, car

ils sont intimement |i®s " |l a mise en Tuvre du CPER qi
programmes, lois et outils déja existants sur le territoire francilien. Or ces derniers, avec leurs propres
pr®r ogatives et objectifs, sobapp! gugidestifiecdgatememtwux pr oj et s

certain nombr e -donditioneditésr es do6 ®c o

Par ailleurs, le rapport environnemental livre une analyse des incidences des dispositions du CPER
sur les sites Natura 2000 franciliens. Le CPER est un outil de soutien financier & une multitude de
dispositifs ou programmations qui ne sont que tres peu « territorialisés », complexifiant de fagon
significative cet exercice.

D 6ne facon générale, le caractére spatial de ces éléments peut étre apprécié de deux facons :

- (A) Les projets a vocation immobiliére, intégrés dans les volets ESRI et Culture du CPER. Il

sbagit | e plus souvent doop®r aretierovoire codsguctiol®nov at i on .

dé®qui pements ou bO©ti ments pouveaux que | e CPER so
- (B) Les objets | ocalis®s ou potentiell ement susce

lesquels le CPER, dans ses volets Aménagement durable et Biodiversité, qualitt de | 6ai r ,

énergies renouvelables et économie circulaire principalement, agit de fagon explicite. Ces
objets sont, entre autres, les quartiers de gare, les friches, etc.

Ainsi, en | 6®t at d2621@0RTeitniftaicoen "d uwc eGP ERR ®nneiddnses | 6 anal y s
conclut ° | 6absence déi mpacts directs du condtlrat de pl
conviendra cependant, l ors de | a phase de mise en Tuv

(notamment ceux inscrits dans les volets ESRI et Culture) intégrent ces sites dans leur programmation,

au regard des enjeux qui ont été rappelés ici. Cela concerne en premier lieu les opérations

i mmobili res incluses dans |l es diff®rents volets du CP
les quartiers de gare du GPE ou les friches, qui pourraient parfois étre situés a proximité de sites

Natura 2000.

Justification des choix retenus

Out il d 6omstruit aubtour de priorités politiques partagées, le CPER est un outil

opérationnel et contractuel de mi s e en fuvre des strat ®gi e
déam®nagement (E®I1 6énaP®8I F, SRCE, PRPGD, SRCAEé) qui s
en fonction de | eurs domaines dbéactions, dans | a r®pon
dans | 6®tat initial de | denvironnement : r®duction de
am®l i oration de |l a qualit® de | édair, diminution des qu

produits, etc.

Le CPER est basé sur une phaseimportantede n®goci ations entre | es service
de la Région, dans une logique concertée avec les collectivités (départements et Métropole du Grand

Paris notamment, qui ont été consultés au premier semestre 2021). Il constitue ainsi un événement

essentiel de la vie politique et administrative régionale, son élaboration mobilisant un nombre trés

i mportant ddacteur s, services, et institutions, rass
partagées.

Au-dela des priorités partagées sur le plan politique (polycentrisme, déploiement des EnR, soutien aux

emplois et filieres fragilisées par la crise sanitaire de la Covid-1 9 é jjuatre des six volets du CPER

ont ®t® financ®s ~ par i(ESRI, Anegmagemdntdurabte, Celture ét Bgali€@®gi o n
femmes-hommes). Le nouveau contrat de plan affiche ainsi une forte portée programmatique, et

constitue un réel outil financier au sens premier du terme. Contrairement a certains de ses

pr ®d ®c e s s e wuedres peulterritorialesés B rassemble des financements multiples, avec une

structure désormais plus thématique que territoriale. Cette tendanceest ~ | 6T uvre depuis p
générations de contrat de plan.

Le CPER 2021-2027 a été faconné dans une logi que qui | ai sse de la flexibil]i
Région, pour piloter leurs dispositifs et financements respectifs. Il accorde une place de plus en
plus importante aux questions environnementales au sens large. Les CPER sont un outil ancien
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qui date des années 1980. Les considérations environnementales y ont été injectées a la fin des

années 1990, avec les CPER 2000-2006 notamment. De pui s , |l 6i nt ®gration de | d6en
toutes ses formes a été progressive et le nouveau CPER 2021-2027 poursuit cette tendance. Le

mont ant des cr®dits strictement d®di ®s ~ des th®matiq
aussi ®l ev®etddanerpapart, | a r®daction des autres vol e
de ces considérations qui se consolide. Sur | esde3 oMd@di ts totaux qubil i de

2021-2027 dédie prés de 19% aux thématiques environnementales strictosensu( 57 2 ,)2 MU

Mesures ERC et dispositif de suivi

Lédanal yse des incidences men®e d®montre que | e CPER p
vert ueuse qudil convient dbdédacc®l ®rer et de weanforcer
de son horizon temporel (2021-2027). Elle montre cependant que certaines actions ou dispositifs

fléechés dans le CPER sont susceptibles de comporter des risques po ur | 6environnemen
essentiellement en |lien avec |l a construction et | 6ame
contrat de plan.

Ainsi, cette partie du rapport environnemental traite
réduire les incidences n®gatives potentielles sur | édenvironnemer
identifi® doéeffet

n®gatif ° proprement parler, dont | ¢
l e niveau dbéanalyse ddédun CPER (dtigues partages et dédie dee s pri nci |
financements pour cela, ne se préte pas a la définition de compensations, qui relévent plutdt de la
d®cl inaison fine des op®rations dans | e cadre de |l a m
les mesures dites Eviter, et Réduire, sont détaillées ici car pertinentes pour un outil comme le CPER.

Les mesures sont identifi®es dans un tableau qui di st
thématique environnementale avec un point de vigilance en question. Le tableau rattache a cela les
mesures possibles pour tenir compte (éviter ou réduire) de ces points de vigilance. Les mesures

rel vent de dispositifs doéordre op®rationnel s, Tooint G
notamment, de mettr e laeéntilisationvou e retydage desermatérlaux issus des
démolitions (points de vigilance identifiés sur la gestion des déchets) ; de favoriser les projets
déinstallations | i®es ~ | 6®conomie circulcaiargee é)d®chet
dans une | ogiqgue de ZAN et soucieux ddune bonne int®g

(points de vigilance identifiés sur la production et la gestion des matériaux) ; ou encore de prioriser le
soutien aux d®mar c h e-concgption des sexvicea mumériques ou d |DlEte apntre
I'obsolescence logicielle et de concevoir des datacenters plus compacts, plus perméables a la faune
et a flore et soucieux de leur intégration urbaine et paysagere (points de vigilance identifiés sur le
déploiement du numérique).

Par ailleurs,les mesur esormddi®cioonnal it ®, i ssues pour partie des:c
environnementale, ont été mises en résonance avec les mesures ERC identifiées suite a

| 6anal yse de.despramicresmuwverdlaquasi-t ot al it ® des volets du CPER
structuré.

A chaque point de vigilance, et chaqgue mesure pour ®v
| 6®val uati on sobdest attach®e ~ f t@orlcensolidemlamisecn cat eur d e
fuvre du CPER en mat i .letabkauvciidessous dé&atiecesimitateurs :

Mesures possibles pour tenir compte (éviter ou réduire) de ces | Indicateur de suivi
points de vigilance

Surface (ha)
des renaturations
financées totalement ou
partiellement dans le cadre
du CPER 2021-2027.

Développer des mesures compensat oi res ~ | dartif
renaturation, végétalisation

Nombre de projets
déam®nagement

Recourir & des matériaux biosourcés, géosourcés, ou issus du totalement ou partiellement
recyclage / réemploi pour les opérations de rénovation et de dans le cadre du CPER
construction 2021-2027, ayant inscrit

dans leur programmation
des clauses favorisant le
recours a des matériaux
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Mesures possibles pour tenir compte (éviter ou réduire) de ces
points de vigilance

Indicateur de suivi

biosourcés, géosourcés ou
issus du réemploi.

Mettre en Tuvre |e
matériaux issus des démolitions

r e mpl oi , | a

Nombre de chantiers de
construction financés
totalement ou partiellement
dans le cadre du CPER
2021-2027, qui valorisent
plus de 85% de leurs
déchets produits,
conformément aux
objectifs du PRPGD fixés
pour 2031.

Favoriser | es projets
de récupérationdans une logique de ZAN e t
intégration paysagere, urbaine et architecturale.

de m®t hani
soucieux do

Nombre de projets de
construction
déinfrastruct
production énergétique,
financés totalement ou
partiellement dans le cadre
du CPER 2021-2027,
ayant inscrit dans leur
programmation des
clauses favorisant leur
intégration paysageére,
urbaine et architecturale.

Séassurer que |l es dispositifs so
intégrent le volet adaptation au changement climatique dans le choix
des matériaux, dans les formes urbaines rénovées, etc.

Nombre de projets de
rénovation énergétique,
financés totalement ou
partiellement dans le cadre
du CPER 2021-2027,
utilisant des matériaux
réfléchissants la lumiére et
donc a fort albédo, ou
ayant expérimenté des
techniques
eaux innovantes.

do

Favoriser |l es projets doéinstall at
(d®chetteries, centres de tri, i
logiquedeZANet souci eux dbébune bonne i

et architecturale.

Suivi de la consommation

d 6 eaee des installations
avec | e MOS d
Paris Region

Mettre en place des dispositifs sensibilisant ou formant les usagers et
acteurs & un usage modeéré des outils et services numériques, ou a leur
empreinte écologique

Prioriser le soutien auxdémar c hes qui r e-cooceptian dets
services numériques ou a la lutte contre I'obsolescence logicielle

Nombre de formations et
sessions de sensibilisation
aux usages vertueux du
numeérique, financées
totalement ou partiellement
dans le cadre du CPER
2021-2027.

Favoriser la mutualisation des équipements et diminuer la fréquence de
leur renouvellement afin de réduire les DEEE potentiels

Taux de valorisation (%)
des anciens équipements
numeériques remplacés
dans les lycées par des
nouveaux équipements
totalement ou partiellement
financés par le CPER
2021-2027.
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Mesures possibles pour tenir compte (éviter ou réduire) de ces | Indicateur de suivi
points de vigilance

Nombre de formations et
sessions de sensibilisation
aux modes
doam®nagement
des datacenters, financées
totalement ou partiellement
dans le cadre du CPER
2021-2027 et délivrées aux
collectivités et acteurs qui
accueillent ou congoivent
les datacenters.

Concevoir des datacenters plus compacts, plus perméables a la faune
et a flore et soucieux de leur intégration urbaine et paysagere

M®t hodes et d®r oul ement de | 6®val uat.

Le CPER est construit de maniére classique en trois étapes (une phase de discussion, une phase de
négociation et une phase de validation). La crise sanitaire survenue en 2020 est venue rebattre les

cartes et a modifi® consi d®rabl ement [-2027.rCgteeties sati on et
éléments négociés et publiés dans les documents officiels qui ont jalonné le CPER (orientations votées

en d®cembre 2020 en Conseil R®gi onal , mandats de n®
conjointement par -de-BEanateet sbasRPgaonoCl e® du Pr®fet d
du Conseil régional. Plusieur s i nstances assur en(n dOBI®praple ddaat i on du
conduite du CPER, évaluation ervi@meénientale®tdatégque). Dé mus, le CPER

a ®t ® construit dans une | ogique partenadebraupes qui sdap

de travail (réunions techniques Etat / Région par volets du CPER).

LeCPER2021-2027, bien que resserr® sur certaines th®mati qu
di verses (op®rations et principes ooaendronnementalg., compliq
Lébenjeu dbébaboutir ° un document strat®gique partag® pa
territoriales concern®es a r®duit | e d®l ai dé®l aborati
Par ailleurs, le CPER a été élaboré dans un calendrier non seulement resserré, mais aussi compliqué
du fait des élections régionales, de la crise sanitairedelaCovid-1 9 qui a susci t® | a mise ¢
Pl an de relance avec | equellL 0lagseader iBdtlendes &t liddfinitend ar t i cul e
de mesures ERC ont cristallisé les difficultés rencontrées pour élaborer le présent rapport
environnemental . Les effets du CPER sur | 6sednvi r onnem
qualifier et a apprécier précisément, pour plusieurs raisons (manque de territorialisation, de
hiérarchisation des outils ou dispositifs soutenus dans certains volets, rédaction de ces derniers faisant
une large place a des actions, outils, ou dispositifs valorisés hors CPER mais qui sont en phase avec
ses prioritésé ) Ai nsi , | danalyse sb6est attach®e ~ objectiver |
de son niveau d®finition et des ® ®ments r®dactionne
déapporter des ® ®mant $ ecpimah®meni aonesement al au CPER.
ayant r@al i s® | 6®valuati on, |l 6enj eu noé®t ait pas t a
environnementales sur | a base do6o® ®ments parfois succi
lecturec ompl ®mentaire et wutile " ce quoil est ®crit dans |
20
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Rapport environnemental



Préambule

En fin débann®e 2021, pdefFs iamecres ©ORAgi dnnalde® |le@&€Cl €PER, €
environnementale duconseilg ® n ®r al de | 6environnement et du d®vel oppeme
émette un avis sur le contrat de plan conformément au cadre juridique encadrant les procédures

environnementales des plans et programmes.

Face a cet accroissement important du nombr e de dossiers dont ell e assume |
environnementale a officialisé, dans un g elée ne

rendrait pas do adeiFsnce oisur dewex deS RegidRs a@dnteaussi validé leur CPER au

second semestre 2021.

La R®gion et | 6Etat ont pris acte de cette d®cision, et
2021-2027 et les autres étapes de la procédure environnementale. Une consultation du public du 17 avril

au 17 mai 2022 a donc été initiée. Il parait important dans ce cadre, et pour une meilleure information du

public de pr®ciser que | e udP EaRv insd ad ®loinbc® rp®a sd ef ali & a ul tboorbijte®&
celui-ci étant un élément généralement important de la qualité des échanges qui se déroulent lors des

différentes consultations auxquelles sont soumises les plans et programmes comme le CPER.

Tout e flaboraion du GPER et de son rapport environnemental se sont déja appuyés sur les précédents

avis rendus par | e CGEDD sur do-daditrraensc eCAEWR. gEne oduetsr ec,r ilte |
conditionnalité, et le rapport environnemental a été construit dans une logique itérative de mise en

perspective du contenu du CPER au regard de ses prédécesseurs. Ce sont la deux éléments généraux qui
ressortent des diff®rentes recommandati ons que | dautorit
CPER Centre Val-de-Loire ou Hauts-de-France notamment.

S6ajoute " cela un r appe | Etale k& R4yion, eniniroduéton de ehaqueavglédde s ent r e
du CPER afin déen renforcer | a compr ®ensi on. Bhaque vol
pri se en compt e des enj eux environnement aux afin dé°tr
environnement al . Ces ® ®ments apparaissent, aux yeux de |
essentiels du bon d®r oul ® d&taegqued garmhtiugad celle-ciimprégreiller o n n e me nt ¢
contenu du contrat de plan, et qubdelle en guide tout ou |
Enfin, | 6autorit® environnemental e accorde une place cent
termes de thématiques, de mécanismes financiers mobilisés, que de cohérence avec le reste des politiques

publiques r ®gional es, priorit®s qui ont fait | 6objet doéul
de-France.
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https://www.cgedd.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/cp_04_11_2021_valide-2_cle729665.pdf

Lé6®val uati on e nyvonrabde planfrtRégion 20212027 (CPER 2021-2027) répond
a la directive européenne dite « Plans et programmes » de 2001 et & sa transposition en droit francais
par ordonnance 2004-489 du 3 juin 2004 et par décretn°2012-6 1 6 du 2 mai Qaldtién rel at i f

de certains plans et programmes ayant wune incidence sl
L6objectif de cette d®marche, en agissant tant au ni
programmati on, est déassurer une i nt @ps avant tan des co
réalisation des projets. Le CPER 2021-2027, en tant que document majeur de la politique
déam®nagement et de d®vel oppement du territadlre, b®n g
constitueen ef fet | 86i nstr umeni tuvpdenombrdux@ptans®ratdgiqueks globauax s e e n

ou sectoriels, nationaux ou régionaux.

L6®val uation environnementale accompagne | a constructi
tout au long de son élaboration, dans une démarche progressive et itérative,en s déappuyant
notamment sur une analyseexantedes axes dbéintervention du CPER pris

Ainsi, elle a pour objectifs de :

9 Fournirl es ®| ®ments de connai ssance environnemental e

9 Aider aux choixetaladéfi ni ti on des axes?2081&62Ztq winss @iun CPrEIRt no
seulement dans la continuité des enjeux identifiés dans plusieurs plans et programmes
r®gi onaux ( SDRI dgalemé&Rdas Bréchntextd de relance économique suite
a la crise sanitaire du Covid-19 ;

1 Contribuer a la transparence des choix, rendre compte des impacts des politiques publiques
et expliciter leurs articulations ;

9 Préparer le suivi de lamise enT u v dieCPER.

Léo6®valuati on environnementale est une d®marche concomi

renforcer | 6i nt®gration des pr®occupations environner
analyse ex ante des axes doéi nt démarehe ainsigue lesdém&@BER. Ldens
de connaissance environnementale et | dexplicitation de
environnemental, accompagnantlecontrat. Les r ®sul tats de | a d®marche doé®va

dans ce rapport, dontleplanc ompr end | 6eatsteenbd €s deées PRWdacodédel e R 122
| 6environnement

9 Résumé non technique ;

1 Résumé du CPER 2021-2027 ;

1 Articulation du contrat avec les plans, schémas, programmes ou documents de planification ;

9 Déroulement et méthodedelad ® mar che doé®val,uation conduite

fEt at initial de I 6environnement du territoire fran

1 Analyse des incidences potentielles de lamiseen? uvmder contrat sur | denviror
compris sur les sites Natura 2000 ;

1 Mesures du CPER 2021-2027 et préconisations pour un moindre impact environnemental ;
9 Justification des choix du contrat ;

9 Dispositif de suivi ;

1 Présentation des méthodes et des difficultés rencontrées.
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1.Présentation du CPER 2021-2027

Présentation du territoire francilien

Avec 12,2 millions d-éefFemmce tcorcentres18,g8vmnde B @dpdation frahg@ibee

répartie sur 1 268 communes et 2% du territoire francais métropolitain. Un des principaux atouts

économiques de la région francilienne tient d la tailedeson bassin dbéempl oi et de co
L 6-dd-Feanceaccuei | | e 6mpbiseni2018, éqaivasnt al28% des emplois frangais. Son

Produit Intérieur Brut (PIB) estde 669 mill i ar ds do6 e ur o % deRIB fafgdistet4,78au t 31

PIB européen.

V®ritable nifud multimodal " -debubBsel b®n®thel Eedduhasy
transport performant, support de sa compétitivité et de son insertion dans les flux mondialisés. Le «

Hub » aérien de Paris est le premier d 6 E u rcanfinentale, assurant la liaison avec la plupart des

métropoles européennes en moins de deux heures et comptant 108 millions de passagers en 2019 (+

30% depuis 2010)>.Mal gr ® une part modale de | 6aut omormésl e encore
®voluent vers des modes de transport plus ®col ogiques,
cadre du Grand Paris Express, doivent répondre a des enjeux de durabilité, de cohésion territoriale et

de compétitivité économique.

Les flux de personnes et de marchandises
g Trafic aérien

o 3 aéroports internationaux
* 108 millions de passagers
P * 2,2 millions de tonnes
(i de marchandises

Bruyéres-
sur-Oise
Trafic fluvial

o 6 ports multimodaux

* 70 ports urbains

* 20,1 millions de tonnes
de marchandises

Trafic ferroviaire
Y i

e 7 gares TGV

Moiitpamasse x>~ C | e 111 gares de fret
\ i 4 | * 10 millions de tonnes
L[> | Bonneul §\'\ (»‘ de marchandises
&/ B ALY </
’\Pan‘N)« / N @ Trafic routier

o 700 km dautoroutes

* 12000 km de routes

* 176 millions de tonnes
de marchandises

S

Transports
en commun

o 14 lignes de métro avec
. Montereau 1,5 milliard de voyages / an
B, e 1,2 milliard de voyages / an
= » en train et RER
® 1442 lignes de bus
. . - o 10 lignes de tramway
——— réseau routier principal
réseau RER et transilien

——— réseau ferrée grandes lignes
: ’ @ Transports partagés

principales voies fluviales

2 0 20 km o 17000 vélos répartis sur
g * 1230 stations
© LINSTITUT PARIS REGION, 2021 © 86 000 locations / jour en moyenne

Sources : ADP, ministére des Transports, XxxxxxX000xXxXxxxx

6l nstitut Paris Re g idefrancel QUifr&Elés dEIE égioR Berde-Brande) 2619, p.4.
2Groupe ADP, données Trafic, 2010-2019, URL:
, Consulté le 5 février 2020.
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Prés de 1093 000 entreprises sont implantées sur le territoire francilien en 2019, dont 15 100
internationales®. Dot ®e do6éun grand nombre do6®tablissements de r ¢
i mportante c ap aldle-tle@rantédontenme22% desuniversités francaises, 25 % des

®col es d o6 etrreap@gentee 40 r¥%s des dépenses francaises en matiére de Recherche et
Développement (R&D)*. L6acti vit® financi re est ®galement une spd
qubavec 330 000 emplois dans | a finance et | 6éassurance,
financiers en France®.

Répartition des emplois

%

70
60 |
50 _—
40 -
30 | —
20 _ .
10 — — - =
Agriculture Industrie Construction  Tertiaire Tertiaire non
marchand marchand
En fle-de-France —— En France
W salaries - ©LINSTITUT PARIS REGION, 2021
non salariés Sources : Insee 2017 , L'Institut Paris Region
Mal gr® | a pr®pond®rance du tertiaire, divemifice ato mi e f r an

compétitive, notamment dans les secteurs aéronautique, automobile et pharmaceutique. Néanmoins,

entre 1990 et 2015, la région a perdu prés de la moitié de ses emplois industriels, soit 400 000 emplois,

sous | d6effet du d®clin de | 6i nd?t &renier 2bléthistaique dui onnel | e
territoire-deaFartainocneal di slpfoGlee ®gal ement débune agricultur
mondiaux. Les grandes cultures (blé, orge, colza, betterave) couvrent plus de 90 % des terres
agricoles de la région en 2010. En revanche,| 6 ® evage est relati vement peu pt
certaines zones (Vexin, Brie laitiere). En 2019, | édagr i 600 kenplis smlariés suip5e 3 0 4

des emplois franciliens.

La région connait une croissance démographique soutenue : entre 2013 et 20 1 8 , -de-Féadck gagne
en moyenne 51 000 habitants chaque année (+0,4 % en moyenne). Les exercices de projection

r®@al i s®s par Lél nstitut Paris Region et | 6 At el i er pal
comptera 13 083 000 habitants en 2035, soit une augmentation de 8,3 % par rapport a 2015’. Cette
dynamique démographique estde pl us en plus concentr ®e. Sous | deff

renouvellement urbain, la moitié de la croissance démographique francilienne est concentrée dans les
d®partements de petite couronne entre 20e0208et 2018, C
seulement un cinquiéme sur une période encore plus longue, entre 1975 et 2008. L 6 0d-Feance est
la région la plus jeune de France métropolitaine : 3 franciliens sur 5 ont moins de 45 ans. Les
Franciliens sont en moyenne plus qualifiés et plus riches que dans les autres régions francaises, le

8 Wassen, L. Paris « Region 2025 : acceleration of economic transformations », Institut Paris Region, Note rapide, n°26,
juillet 2019. . .

4 Institut Paris Region, INSEE, CCI Paris lle-de-France, Chiffres-clés de la région lle-de-France, 2019, p.4.

5 Source Clap2015.

ScCarré,D.«La r es pons a-id-Arande @ansdeerepli iddustrielé, Associ ation du Manifeste pour
2018, URL : ,

Consulté le 6 février 2020.

“l'nstitut Paris Region, APUR, Bilan de | a minétopolitandiGrande de | a r ®f

Paris, Eléments complémentaires et actualisés, octobre 2019, p.11.
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revenu médian en lle-de-France étant supérieur de 10% par rapport aux autres régions®. Ces

moyennes cachent cependant des réalités trés contrastées. Les inégalités de revenus sont

importantes : les 10 % les plus riches gagnent huit fois plus que les 10 % les plus pauvres. Le taux de

pauvreté est de 15,9 % en 2018, soit un point supérieur a la moyenne nationale. Ainsi les Franciliens

les plus pauvres sont plus modestes que sur le reste du territoire frangais. La région comprend a la

fois les départements avec le plus bas et le plus haut niveau de vie de France métropolitaine : le taux

de pauvreté en Seine-Saint-Denis est de 28,4%, pour 9,7% dans les Yvelines®. De telles disparités

socio-spatiales fontpeser | e ri sque dbébune r®gion ~ deux Vvitesses,
| ouest parisien qui sdbenrichissent, et des secteurs
région notamment.

Niveau de vie médian de I'lle-de-France

-40 -30-20 -10 O 10 20 30 40 50 (%)

N
| . P RU—LL
Valt_aur non renspignée, © L’INSTITUT PARIS REGION, 2021
moins de 50 ménages Sources : Insee, L'Institut Paris Region
Ainsi la croissance démographique et les disparités socio-spatiales en lle-de-France rendent
n®cessaires |l es grands projets doéinfrastructures et |
garantir un d®veloppement r ®g icependaht devkillersa cdhhqueaao ni e u x . L
grands proijredrst npestir@arti ficialisation et |l a fragment
une consommati on excessive de ressources ou encore | 0ou

naturels ou technologiques. Les grands projets urbains doivent alors privilégier des solutions axées
sur la densification du bati et la sobriété en matériaux de construction notamment, af i n dobéapporter
réponse soutenable aux défis démographiques franciliens.

8 Wassen, L. Paris « Region 2025 : acceleration of economic transformations », Institut Paris Region, Note rapide, n°26,

juillet 2019.

9 Institut Paris Region, APUR,Bi | an de | a mise en Tuvre de |la r®f orme territorial
Paris, Eléments complémentaires et actualisés, octobre 2019, p.12
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Présentation du plan

Le Contrat de Plan Etat-Région (CPER) estund o c umen't par |l equel |l 6£t at et | a

dans un souci de coordination de | 6daction publique, su

de projets et dbéactions majeurs tels que lagenicr ®ati on

ou la transition énergétique. L6 ® abor ati on du CPER se fonde sur | e
| 6

respectives de Etat et de chaque R®gion.

Depuis leur instauration en 1982, six générations de contrats de plan se sont succédé de 1984 & 2020,

accompagnan t | 6®volution des comp®tences et | a mont ®e en
central en mati re déi nvesti ssement pour | e d®vel of
incontournable. La nouvelle génération des CPER est envisagée par le gouvernement comme un

moyen de prolonger | engagement pour | 6empl oi , Il a tr
nouveaux CPER serontplacéssous | e signe déune plus grande coh®ren

de | 6Etat et des R®gi ons, efldsiéniprodités efitra temwitoiresslelr ¢4 @a gioto p ®r
aussi de fairedes CPER lesfersdelance«d 6une approche territorial» s®e et d
suite a la crise sanitaire de la Covid-19.

Succédant au précédent CPER validé début 2015, le CPER 2021-2027 est donc un outil privilégié
déaccompagnement Tevrdeéts miotéteques et plans relatifs
développement de la région fle-de-Fr ance et r®pondant aux priorit®s nat
évaluation environnementale, en application de la directive européenne dite « Plans et programmes »

de 2001 et & sa transposition en droit francais par ordonnance 2004-489 du 3 juin 2004.

Le contrat de plan a été élaboré entre 2020 et 2021, dans un contexte particulierement perturbé par

les calendriers électoraux (élections municipales puis régionales) et surtout, par la crise sanitaire de

laCovid-19 et | es conf i ne meéaptéparatibe dulCBERRIR®E2 D2 0nda en eff et
pu d®marrer quden novembre 2020 apr s transmission de
régions, dans la continuittdes accords de m®t hode et de partenariat si
France respectivement fin juillet et fin septembre 20
CPER complet et élaboré de fagon concertée a la fin 2020, date a laquelle le CPER 2015-2020 prend

officiellement fin. En outre, le périmétre du nouveau CPER ne comprend pas, contrairement a ses

prédécesseurs, le volet mobilités qui serait négocié en 2022 pour la période 2023 - 2027.

L6 a ¢ ccadredsur le futur contrat de plan pour la période 2021-2027 a été vot ® par | 6assembl
régionaleen d®cembre 2020. ! fixait | es orientations du p
l a n®gociation qui sbest d®r oul ®e en 2021, ainsi qubd
locales franci |l i ennes et l es services de | 6£tat. Depuis ce
débaccro’ tre de 109 MU chacun | a dotation initialement
| 6air, ®conomie circulaire ée ¥el ai an abbeoultdacauonvodtead:

2021. Il convient aussi de rappeler qu'en paralléle deux avenants ont été pris pour garantir la continuité
des opérations en cours sur les volets ESRI et mobilités (inscrites dans le CPER 2015-2020).

Au finard,cadré bBdenogagement de | 0£t at et de | a R®gion
déinvesti ssement, articul® avec | 6accord r®gional de r
dans plusieurs domaines majeurs, g uent sopériew etild uent Il es
recherche, | 6am®nagement durable du territoire, ou | e
biodiversit® ou de |l a qualit® de | 6air.
Le CPER 2021-2027 comprend autotalp | us de 3 micrédits. lbest disictuct @utourdie six
volets, eux-mémes divisés en plusieurs axes :

1 Le volet Enseignement supérieur et recherche,| e pri nci pal vol et , ddun mon

Md ;U
1 Le volet Développement économique, emploi, formation professionnelle, abondé a hauteur
de 383 Mu

1 Le volet Environnement intitulé « biodiversité, économie circulaire, transition énergétique,
gualit® de | 0 auirassenble 6B Mimedh®dit®son”) | a transition ®c
decesquatrec o mp 0 s ant e enviohn&rent filaaciliénd

1 Le volet Aménagement durable et cohésion des territoiresd ans | equel 749 MO sont
autour du déploiement du numérique, de la cohésion des territoires, du recyclage du foncier
et des grands op®rations structuranteaesdddam®nager
gare ;
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9 LevoletCulture,abond® ° hauteur de 254 MO au-entalien des ques
ou construction doé®qui pements culturefjs, artistiqgl

9 Le volet, inédit, égalité femmes-hommes, qui comprend 30 MG de cr ®dits fl ®c h®s
dispositifs et actions a destination des lieux et acteurs susceptibles de participer a la
connaissance de ces inégalités de genre, et a leur résorption.

Par rapport au précédent CPER (dont le niveaud 6 e n g a gse@m®@In't v ¢, le’préserl éontrat de
plan se caractérise par :

fUne ambition renforc®e en mati re dbdenseignement
enveloppe historique de plus dbéun milliard dbéeur o:
fLO6i nserti acruldaur Wel €t54 MO

1 Le renforcement du volet développement économique et formation professionnelle pour
permettre © | 6£tat et ° | a R®gion de tr;availler c¢

1 Une augmentation de 75% des crédits consacrés a la transition écologique, dans la continuité
des engagements pris lors de la COP régionale ;

fLéapparition pour |l a toute pr emihommesvisamtias ddéun Vv
renforcer la coopération Etat Région sur cette priorité partagée.

Le CPER 2021-2027 pr ®sente deux enjeux principaux : dbune par
op®rations d® ° engag®es et dot®es dbébun surcro’t de fi
des priorit®s doéi nvest i-227gpowe lestjuellesdas engdgememis@mancierd e 2 02 3

seront pr ®ci s®s ~ | 6i ssue dbébune revoyur e, qgui sera ¢
territoriales concern®es, au regard du cadre donn® par
L6®valuati on emwi ruonnen edn®matraclhee econcomi tante ° | 6®l abor
renforcer | 6i nt ®gration des pr®occupations environner
analyse ex ante des axes doéintervention du CBER. Lbéens
de connaissance environnementale et | dexplicitation de

environnemental, accompagnant le contrat de plan.

Répartition des enveloppes financieres par volet du CPER

- 0
1.0% 2021-2027 en %

8,4%

B Enseignement supérieur, recherche,
innovation

@ Développement économique, emploi,
34,6% formation professionnelle

EBiodiversité, qualité de Il'air, énergie et
économie circulaire

24,6%

B Aménagement durable et cohésion des
territoires

B Culture

OEgalité Femmes-hommes

L’ INSTITUT

12,6%

PARIS
REGION

18,8%
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2.Articulation du CPER avec les autres
plans & programmes

Principes de base et cadre juridique

Ldar t i c «tohérence extermeu» (Article R122-20, II, 1° C. env.) est une partie fondamentale du

rapport environnemental: el |l e permet de v®rifier, GOP&ERdapslum quer , de
vaste panel de documents, plans, schémas, programmes a diverses échelles. Son objectif principal
est«ddi denti fier | es documents pertinents [€é] qui inter:

plus utiles®® » pour le CPER.

Cette mise en perspective incite & améliorer la cohérence globale du plan, tant interne - entre ses
différentes orientations i, g u 0 e xig-aevis des autres plans et démarches sectoriels. La présente
partie précise les objectifs et enjeux de divers documents et programmes, a différentes échelles, et la
maniéere dont le CPER 2021-2027s 6 art i cul e avec ces outils.

Comme tout document de pl ani fAPERRg 6iomt “grled ®cahnesl | wen r ®ay
réglementaire évolutif et caractérisé par la multitude et la diversité des liens de cohérence a garantir

pour respecter | 0efdubliquearc i NM®t ider d 0AE 4 Mm@margmenteCela et dobéen
implique non seulement de respecter un certain nombre de normes juridiques, mais aussi et surtout,

d 6 o u VGPER surlles autres documents en vigueur et d drticuler ses objectifs avec ceux des plans

et programmes qui sb6bappliquent sur | e territoire franc

Elle est organisée de la maniére suivante :

1 Une présentation synthétique du plan, programme ou document existant ;

1 Une démonstration qualitative de la maniére dont le CPER entre en cohérence avec ces
outils.

Léanalyse a ® ® conduite de f a-awisdeparsouptare duiCBERN ®e et pr
2021-2027. En effet, des documents i mportants coedmme | e Pl a
France (PDUIF) ou | élabBateht® ndae rl®@gH ®bnearlg ednee nl tGetén8SRHH) ndon't
Le CPER étudié ici ne comporte pas de volet dédié aux transports et aux mobilités, ce qui rendait

| 6analyse de | a coh®rence moi ns p:des questioasnrelatives aM®° me c hos
6 h a bne figardnt pas dans le CPER. Le volet transports reste a écrire, tandis que | 6 h a bst ptutdtt ,

abor d® sous | 6angle de | 6am®nagement Rauvaileutslplesiedklans | e vol
pl ans et programmes i mportants pour l e territoire fr
r®gi onal des carri res, sch®ma r®gional biomasseé) mai
été rendus publics ni approuvés offici el | ement . I'l's ont donc ®t® ®gal emer

cohérence externe du CPER.

0Sources:¢ Pr ®conisations relatives ~ | 6®WNaelméthdddlogigue e Rapportdunne ment al e strat ®gi q
CGDD/CEREMA/MEDDE i Mai 2015. Disponible en ligne sur
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Le CPER et son inscription dans le cadre suprarégional

En matiere de lutte contre le changement climatique et pour engager la transition énergétique, le cadre
national frangaisestgui d® par | 6 Accord de Paris sur | e climat ad
par la loi pour la Transition Energétique et la Croissance Verte (LTECV) approuvée en ao(t 2015 sur
laquelle la Stratégie Nationale Bas Carbone (SNBC) etlaProgr ammat i on Pl uri annuell e d
(PPE) sont structurées. Plus récemment, la loi énergie-climat adoptée en novembre 2019 a inscrit
| 6objectif de neutralit® carbone en 2050«lashdie t e | oi s«
progressive des énergies fossiles et le développement des énergies renouvelables », « la lutte contre
les passoires thermiques», «I 6i nst aurati on de nouveaux outils de p
dé®valuati on de | aetgloréguldtiongwsectecardiembd6®tyeet rici t® et du ¢

Dobune mani le€CPER@t®Oanscrire dans une -dwsgléogoadre de coh®r e
suprarégional en matiére de changement climatique, et rde transition énergétique.

La Stratégie Nationale Bas Carbone (SNBC)

Adoptée en 2015 suite a la Loi de Transition Energétique pour la Croissance Verte (LTECV), la
Stratégie Nationale Bas-Carbone (SNBC) est un des deux volets de la politique climatique frangaise,
ctt® du plan national d 6 a d.a/gritable feuilende ute en Mmatiéreg e me nt  c |

déapplication des objectifs de | 6accord de Paris (d®c:
en 2018-201 9, afin déatteindre | a neutralit® carbone en 2
émissions et les absorptions de gaz a effet de serre. Cela impose non seulement des réductions

d6é®mi ssions plus importantes que pour l e facteur 4,
négatives, via des solutions de capture et de stockage de carbone.

Outrelesémissions territoriales, | a France doit ®eaileement r ®d
les émissions associées aux biens et services importés pour les consommations intermédiaires des
entreprises ou pour | 6usage final des m®nages.

Ainsi, la SNBC définitune trajectoire de r®duction des ®mi ssions de
avec comme objectif une réduction de 40% en 2030 par rapport & 1990. A court et moyen termes, |l

sbagit de respecter | es budgetagdiredespbamensd a dddP®®iss piad n 3
ne pas dépasser par périodes de cing ans. Depuis 2015, les écarts avec les budgets annuels indicatifs

sont estimés a +4 Mt CO2eq pour 2015, +14 Mt CO2eq pour 2016, +28 Mt CO2eq pour 2017 et +19

Mt CO2eq pour 2018. Ortoutretard prisauj our dd hui dans |l es objectifs de |
annuelles de CO2 devra étre rattrapé ultérieurement par des rythmes de réduction encore plus élevés

les années suivantes. Le rythme de réduction des émissions de gaz a effet de serre doit donc étre

accentué pour atteindre la neutralité, et passer de -1,4% par an (en moyenne entre 2005 et 2017) a -

6% par an en moyenne de 2019 a 2050.

Pour atteindre ces objectifs, la SNBC repose sur quatre leviers. La décarbonation des vecteurs
énergétiques (par exemple rempl acer Il a production doé®l ectricitod
production ®l ectrique ° partir doé®nergies renouvel abl
en développant des équipements plus performants (efficacité énergétique) et en adoptant des modes

de vie plus sobres et plus circulaires (sobriété énergétique) ; la réduction des émissions non

énergétiques, issues trés majoritairement du secteur agricole et des procédés industriels ;

| 6augment ati on et | a s ®c laSNBGforinutem5 odientsitions deipolisqued e car bone
publiques a traduire dés a présent en mesures concrétes par tous les acteurs, en particulier les

décideurs publics. Ces orientations sont regroupées en 3 catégories : les orientations de gouvernance

etdemiseen Tuvre (7 | 6®chell e nationale et territoriale)
carbone, politique économique, recherche et innovation, urbanisme, éducation, emploi) et les

orientations sectorielles dont les objectifs sont détaillés ci-dessous :

1 Transports : réduire de 28% des émissions du secteur en 2030 par rapport a 2015
1 Bati résidentiel et tertiaire : réduire de 49% les émissions en 2030 par rapport a 2015, pour

une d®carbonation compl te du secteur 7 |l d6dhorizon
1 Agriculture : réduire de 18% les émissions du secteur en 2030 par rapport a 2015 et de 46%
“ I 6horizon 2050, hors sols agricoles dont | es ®mi
des terres.

Lpour plus doéi nf or maltsowsy.ccouwoeigouy. felm-entrijegchnest, consulté le 9 février 2021.
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https://www.ecologie.gouv.fr/loi-energie-climat

fSecteur des terres : devenir un pui ttationeette d e
mondi al e et : Il darr°t de l 6artificialisati
aujourdbébhui ®metteur net de CO2.

1 Forét-Bois : la SNBC est articulée avec le Programme National de la Forét et du Bois, qui
prévoit une augmentation progressive de la production de bois commercialisée pour atteindre
12 Mm3 supplémentaires par an en 2026.

1 Industrie : réduire de 35% les émissions du secteur en 2030 par rapport & 2015 et de 81% a

on

| 6hori zon 2050. Les ®mi ssi éte sompemsées pauleguitsées e n

carbone du secteur des terres et/ou par des installations de capture et stockage du carbone.

1 Energie : réduire de 33% les émissions du secteur en 2030 par rapport a 2015, pour une
décarbonation quasi-compléete de la production dé ®ner gi e ° | 6hori zon

9 Déchets : réduire de 37% les émissions du secteur en 2030 par rapport & 2015 et de 66 % a
| 6hori zon 2050.

La Programmation Pluriannuell e de

La PPE constitue le pendant de la SNBC mais sur le volet de la transition énergétique : elle est un outil

de pilotage de la transition énergétique créé par la loi TECV en 2015 q u i sert dbéoutil
France sur | alles & difeeentmatiere de lutjelcdntre le changement climatique et de
transition énergétique’>. Sui te ° |l a mise en Tuvre dbéune premi
adoptée par décret en avril 2020. La version en vigueur couvre ainsi les périodes 2019-2023 et 2024-
2028.

dé ®n Baisse de 7,6 % en 2023 et de 16,5 % en 2028 par
rapport a 2012. Soit une réduction de 6,3 % en 2023 et
de 15,4 % en 2028 par rapport a 2018

Consommation final e

c ti . i @ . am i Baisse de 20 % de la consommation primair e d 06 ®n
onsommation primaire des energies fossiles fossiles en 2023 et de 35 % en 2028 par rapport & 2012

; 277 MtCO2 en 2023 227 MtCO2 en 2028. Soit une
Emissions de gaz a effet de serre issues de la réduction de 14 % en 2023 et de 30 % en 2028 par
combustion doé®nergi e rapport a 2016 (322 MtCO2). Soit une réduction de 27 %
en 2023 et 40 % en 2028 par rapport a 1990.

Consommation de chaleur renouvelable Consommation de 196 TWh en 2023. Entre 218 et 247

TWh en 2028. Soit une augmentation de 25 % en 2023
et entre 40 et 60 % en 2028 de la consommation de
chaleur renouvelable de 2017 (154 TWh).

Production de biogaz a hauteur de 24 a 32 TWh en 2028
sous | 6hypoth se doéune bai

Production de gaz renouvelables production de 2017).

73,5 GW en 2023, soit + 50 % par rapport a 2017 101 a

Capacit®s de producti on N
113 GW en 2028, doublement par rapport a 2017.

renouvelables installées

4 " 6 r®acteurs nucl ®aires
de Fessenheim. Fermeture de 14 réacteurs nucléaires
déi ci 2035, date dodoatteint

Capacit®s de production nucléaire dans le mix électrique

Principaux objectifs chiffr®s de
Source : Synthese de la PPE, « La PPE en quelques chiffres », p. 5.

La PPE est structurée autour des priorités suivantes :

1 La réduction de la consommation énergétique finale a la fois dans le secteur du batiment, des

Car bo

des

2050

2050.

| 6

pour

“re P

|l a PPE en mati re do6o®nergies r

transports qui constituent les deux principaux secte ur s qu i consomment | 6®nergi e

ces deux cibles, la PPE met en place a la fois des mesures fiscales (amplifierl e r ecour s
pour rénover les logements, primes a la conversion pour les vieux véhicules thermiques par

2pour plus doéi nf or maftips/omsecsoaiegolva/pregPBnationoi

consulté le 8 février 2021.

32
L6I NSTI TUT PARIRSpperEaaViOnemental i CPER 2021-2027

6®co

E

P

e


https://www.ecologie.gouv.fr/programmations-pluriannuelles-lenergie-ppe#:~:text=Contenu%20de%20la%20PPE%20d%C3%A9fini,%C3%A9nerg%C3%A9tique%20d%C3%A9finis%20aux%20articles%20L
https://www.ecologie.gouv.fr/programmations-pluriannuelles-lenergie-ppe#:~:text=Contenu%20de%20la%20PPE%20d%C3%A9fini,%C3%A9nerg%C3%A9tique%20d%C3%A9finis%20aux%20articles%20L

exemples), deformat i on de professionnels et déinformation du
chaleur, Grand plan doéinvestissement pour | a r®novat.i
bornes de recharges électriques, etc. ;

fL6am®l i orati o®n edreg @toiegfufei ceatc ilta® bai sse de qchartkmm s ommat i o1
dont la PPE souhaite sortir, gaz naturel et pétrole). ! sbagit doruste gibedur ®f | ®c hi r
carbone dans teutedel §®appomere sur | es drkgCEE)ofi cats dod
e n c o r arrétdrfayente des vehicules particuliers et utilitaires Iégers neufs utilisant des énergies
fossiles en 2040 » notamment ;

1 Le développement des énergies renouvelables et de récupération (EnR&R) a la fois dans

| 6am®nagemen(tcounrshtariuct i on notamment), dansless es mobi l
pompes a chaleur, la biomasse solide, la géothermie profonde, la récupération de chaleur dite

«fatalee (g®n®r ®e | ors des process des st ataiews)s dO®pur ¢
| hydrog ne, ou encore | e gaz renouvelable sont ident

de demain par la PPE.

Articulation du CPER avec la SNBC et la PPE

Le CPER 2021-2027s 6i nscrit dans wune | ogi que dienaxxeseeRtiele nce avec
pour atteindre la neutralité carbone. Les leviers principaux de la SNBC et de la PPE (réduction des
besoins en énergie, recours a des systémes de chauffage ou éclairage efficaces, déploiement des

EnR&Ré) sont | ar ge me mtipréveitme mobilisgr,amtre dutees, & Fdads chaleur
pilott parl 8 ADEME, | e renouvell ement des appareils anciens
etquii denti fie | e d®pl oi ement de | a g®othermie,e de | a m®
essentiels.
Le CPER identifie la rénovation énergétique, tant dans le volet Environnement que dans ceux dédiés

| Ensei gnement Sup®rieur (ESRI) et | a Culture, comme
D6i mportants maognsanrés agdam®| aiomsaiti on de | 6efficacit® ®ne

universitaire, mais également des infrastructures a haute valeur patrimoniale ou dédiées a la création
et a la transmission culturelles (géothermie, rénovations énergétiques et thermiquesé ). A noter par
ailleurs que la rénovation énergétique est aussi identifiée dans le volet dédié au Développement

économique (IFSI).En ef f et , | 6action du CPER sur |l es | FSI cons
r®novation au sens |egiegceupgraaunemlace foree gnqruseulementldd f&itrde

la mise en Tuvre de | a future RE 2020, mais aussi du
ailleurs par les dispositifs régionaux). Le reste des travaux concerneront la mise aux normes, la

séecurit®, | daccessibilit® des constructions.

Confor mPment aux orientations sectorielles dle | a SNBC
CPER,au travers de son volet d®di ® " | 6éam®nmglegment durab
la sobriété fonciére par le renouvellement urbain, la dépollution des sols, le recyclage foncier et

|l 6intensification wurbaine. Sur ce dernier point, Il es

guartiers de gare participdmt p@gal emeamtl ed &wen d 6éra®d wartoib
des transports collectifs, en accord avec les objectifs de la SNBC et de la PPE qui font de la mobilité

un instrument de baisse des émissions de GES et de la consommation énergétique. Enfin, un axe

économie circulaire du CPER, qui cherche a limiter les impacts environnementaux de la gestion des

déchets, entre également en conformité avec les orientations de la SNBC qui visent a réduire les

émissions du secteur déchetsd 6 i ci 2030.
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Le Programme Régional de la Forét et du Bois (PRFB)

Présentation du PRFB

En application de | a | oi dbéavenir pour | d6agriculture |
| 6Etat a ®l abor® un programme national de | a for°t et
février 2017. Le PNFB établit les enjeux notamment en termes de gestion forestiére durable, de

val orisation des territoires forestiers, db6é®conomie de

de la valeur, répondre aux attentes des citoyens, conjuguer atténuation et adaptation des foréts
francaises au changement climatique, etc.).

En complément de la Stratégie régionale Forét-Bois adoptée par la Région en 2018, le Programme
Régional de la Forét et du Bois (PRFB) d 6 -dd-Feance constitue la déclinaison régionale du PNFB.
Ce dernier prévoit, au niveau national, une mobilisation supplémentaire de la ressource bois de 12

millions de m%an & horizon 2026. Le PRFB d 6 dd-Feancea ®t ® ®t abl i, au cours de |
concertation avec les acteursdel a f i |l i "re, dans un d®l ai de deux ans s
pour une durée maximale de dix ans. La Commission régionale de la forét et du bois (CRFB), présidée

par | e Pr®fet de R®gion et | a Pr®sideént adbcken RBpiuare,r ¢
suivi, et ddéden r®aliser un bilan annuel

Approuveé en octobre 2019 par la CRFB, puismisenlignesuiteal a publ i cati on de | 6arr°t

2020 par |l e Minist re de [[FieARRFB dconddifaancefixegdn liedet | 6 Al i men
place des Orientations Régionales Forestieres de 1997, les orientations forestiéres régionales
jusqudelnl 29&®r.ti cul e autour de cing orientations strat

9 OS 1: gérer nos foréts de maniére dynamique, durable et multifonctionnelle dans un contexte
de changement climatique ;

10S 2 : renforcer | a comp®titivi tierrégionalepempl oi de |
1 OS 3 : encourager les dynamiques territoriales ;

10s 4 r®pondre aux attentes soci ® ales en mati r
public ;

1 OS 5 : communiquer sur la gestion forestiére, la biodiversité, la filiere forét-bois et ses métiers

Ces orientations strat®giques se d®clinent en quinze ¢
mettre en Tuvre ces dix prochaines ann®esde- ~ | a foi

France, les collectivités territoriales, les acteurs de la filiere, etc. Les objectifs opérationnels sont

divisés en huit volets :

1 volet sur la communication/sensibilisation,

fvoletsurledynami sme de Il a fili re, ses d®bouch®s et | 06innc
1 volet sur le développement économique de la filiere,

1 volet sur la formation des entreprises de la filiére,

fvoletsurl 6 ®q ui | -cybégéiqus,y | v o

1 volet sur les risques, et notamment ceux liés au changement climatique,

f volet sur les services écosystémiques, la trame verte et bleue, la biodiversité et les actions
sp®ci fi qgues -dedrrareereFad codtéxte Framcilien comme le morcellement du foncier,

fvoletsurl 6 accueil du public dans | es massifs, etc.).

13 Voir en ligne sur
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Les objectifs opérationnels du PRFB sont listés ci-dessous.

Objectifs opérationnels du PRFB

N°1: Adapter la gestion sylvicole pour anticiper le changement climatique

N°2 : Dynamiser la gestion forestiére dans les territoires prioritaires

N°3: Innover et communiquer sur le financement de la gestion durable des foréts franciliennes

N°4 : Favoriser l'implantation et le développement en lle-de-France ou dans les régions périphériques d'unités de
lere ou 2nde transformation

N°5 : Inciter a l'intégration des enjeux forestiers dans les documents de planification territoriale et autres projets de
territoire

N°6 : Développer les usages du bois en circuits courts et de proximité

N°7 : Développer les débouchés du bois pour 'aménagement et la construction et accompagner la structuration des
entreprises de la filiere

N°8 : Structurer la filiére bois-énergie et améliorer sa performance environnementale et énergétique

N°9 : Développer les compétences et la viabilité des entreprises de I'amont forestier

N°10 : Préserver, améliorer et valoriser la biodiversité et les services écosystémiques rendus par la forét et la filiere
forét-bois

N°11 : Communiquer sur la gestion forestiére, la filiére forét-bois et ses métiers

N°12 : Adapter les pratiques de gestion forestiere a la fréquentation des foréts

N°13: Am®l i orer | daccueil et |1 6acc s du public en for °f

N°14 : Développer la concertation sur la gestion forestiére des foréts publiques a forte fréquentation
N°15: Mai ntenir ethbhrecsylvo-cy@géidué i r | 6®qui | i

Articulation du CPER avec le PRFB

Le CPER converge avec | 6 OP n A&trudduter P i@ eBboigénergie et améliorer sa

performance environnementale et énergétique », avec sa volonté, conforme au PPA et au SRCAE, de

di mi nuer | &6di mpact environnement al sur | dcogtibad i t ® de |
aussi " mi eux g®rer et pr ot @efance,lde fait s geaolets b oi s ®s
Environn e me n t et Am®nagement sbdbinscrivent dans wune 1l ogigq
protection de la biodiversité et des milieux naturels du territoire.

Dans ces m°mes volets, l e CPER ne mentionne pas expli
filiere des matériaux bois en plein développement au niveau national et régional, ni le recours a ces

matériaux dans la construction. Ces enjeux sont portés parail | eur s par | dengagement do.
| 6Etat et | a R®gion) de plus en plus vari ®s, et par un
cette filiere. En revanche, le CPER, dans le volet dédié au développement économique, souhaite

soutenir la filiere agricole et la filiere forestiére ce qui est cohérent avec les objectifs portés par le PRFB

et la Stratégie régionale Forét-Bois.
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Le Schéma Régional Climat Air Energie (SRCAE)

Présentation du SRCAE

Le SRCAE a été approuvé en 2012, et sa mise a jour devrait étre lancée en 2019, afin notamment
déaligner ses objectifs avec ceux de | a Stret®gie Na
SRCAE constitue | e cadre de r ®f ®rence r®gional en mati
boite & outils pour aider les collectivités & définir les actions concrétes a mener sur leurs territoires.

Ce document stratégique fixe 17 objectifs et 58 orientations stratégiques pour le territoire régional en
mati re de r®duction des c omssiansdeadzia efietdde seree®@3ES) gi e et d

débam®l i oration de | a qualit® de | 6air, de d®vel oppemen
effets du changement climatique. Il définit trois grandes priorités régionales™ | 6 h 2020i: z o n
9 Lerenforcement de | 6efficacit® ®nerg®tique des bOti ments av

de réhabilitations dans le tertiaire et de triplement dans le résidentiel (état de référence 2005) ;

1 Le développement du chauffage urbain alimenté par des énergies renouvelables et de récupération,
avec un objectif d 6 a u g me nuivaleni de fogechents rhd@rdésd(depuis o mbr e ®gq
2009) ;

9 La réduction de 20% des émissions de GES du trafic routier, combinée a une forte baisse des
émissions de polluants atmosphériques (parti cul es f i ne s, padrapportad085. ddaz ot e)

Energies
AL renouvelables Consommations Activités .
2020 Batiment et de électrigques Transports économiques Agriculture
récupération q q
(EnR & R)
Réduction des GES 29% 22% 33% 10%
Réduction des (consjc;jr;:/rilation
consommations ) 17% couverte en 5% 20% 24% 10%
do®nergi ENR&R)
Energies
Ar: renouvelables Consommations Activités .
2050 Batiment et de électriques Transports &conomiques Agriculture
récupération q a
(ENR&R)
Réduction des GES 82% 83% 75% 38%
Réduction des (consi?nO/r:]ation
consommations ) 50% couverte en 10% 73% 40% 38%
dé®nergi ENR&R)
Objectifs globaux du SRCAE. Sources : SRCAE.
Le SRCAE affiche par ailleursddautres objectifs qualitatifs en ce qu
électriques (maitriser les consommations électriques du territoire et les appels de puissance, améliorer
| 6efficacit® ®nerg®tique de | 6en¢émeéiquese matseasssi b ©t i ment ¢
| Gurbani sme et | 6am®nagement (promouvoir aux diff ®ren
urbain ®conome en ®nergie et respectueux de |l a qual:.i
durabl es (r®duire Isempneommat icoanrshodes dEranciliens),
(am®liorer |l a qualit® de | 6air pour |l a sant® des Fran
(accroitre la résilience du territoire francilien aux effets du changement climatique). | | s6agi d6dn
document qui englobe de multitude de sujets de |l 6 envi ronnement . Enfin, l e SRC
objectifs sp®cifigqgues ®| abor®s pour | 6atteinte du 3*2(

voie du Facteur 4. Ces objectifs sont aussi répartis en fonction des secteurs :

1 Batiments : Améliorer la qualité des rénovations pour atteindre 25 % de réhabilitations de type BBC
(Batiment Basse Consommation), réhabiliter 125 000 logements par an, réhabiliter 7 millions de
metres carrés de surfaces tertiaires par an, raccorder 450 000 logements supplémentaires au
chauffage urbain, etc. ;

1 Energies renouvelables et de récupération : augmenter de 30 % a 50 % la part de la chaleur

di stri bu®e par |l es r®seaux de c¢ h aérécupération, mpuitiplieri r do®ner
par 7 |l a production de biogaz valoris® sous forme de
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le réseau gaz de ville, installer 100 a 180 éoliennes, équiper 10 % des logements existants en solaire
thermique, passer de 15 a 520 MWe pour le solaire photovoltaique, stabiliser les consommations de
bois individuelles gr©ce ° | d6utetd; sation doé®qui pement

9 Transports : réduire de 2 % les trajets en voiture particuliere et en deux roues motorisées,

augmenter de 20 % les trajets en transports en commun, augmenter de 10 % les trajets en modes
de déplacement actifs, passer a 400 000 véhicules électriques ou hybrides rechargeables ;

fQualit®:datlt@aindre | es objectifs de qualiltt®Mbe | 6air
atteindre ces objectifs de qualit® de | dair “° proxi mi
i mportantes de polluants, di mitan(tele que lesepesticielenjlessi ons d o6 a
dioxines et les hydrocarbures aromatiques polycycliques), etc.

Un premier bilan du SRCAE a ®t ® dr¥ss® pour | dann®e 2C
1 une baisse de 12 % des consommations énergétiques de la région par rapport a 2014, par rapport
a un objectif de 20% en 2020 ;

1 une réduction de plus de 23% des émissions de gaz & effet de serre par rapport & 2014, par rapport
a un objectif de 28% en 2020 ;

1 une progression de plus de 2% des énergies renouvelables et de récupération dans le mix

énergétique par rapport a 2009, ce qui donne alarégionunepatd b envi d6 EnNn&%dans | e mi X
énergétique par rapport & un objectif de 11% en 2020.
Suite © ce premier bilan dé®tape du SRCAEs. tirloisdagimai

de développer le chauffage urbain alimenté par des énergies renouvelables et de récupération (chaleur

fatale, géothermie, biomasse), de multiplier les rénovations énergétiques des batiments existants,

déagir sur | dereduiefliecs ®mitsisé onst qudi l sbagisse des
polluants atmosphériques. Enfin,une®v al uati on du SRCAE vient dbé°tre | a
conformément a la réglementation pour apprécier la nécessitt desa r ®vi si on avalutonegar d d
des dynamiquesal 6 1 usurteéerritoire francilien, et pour tenir compte des modifications importantes

du cadre législatif frangais ces dernieres années (cf. articulation du CPER avec la SNBC et la PPE).

g a
nc
e

Articulation du CPER avec le SRCAE

Le CPER et I e SRCAE convergent a dévetopper lesl érmergigse ct i f s C (
renouvel ables et de r®cup®ration et r®duire | es consol
explicitement a plusieurs reprises dans son volet dédié a la transition écologique (environnement) :

«le recours aux diff®rentes sources ddé®nergies renouvel
raisonné, en priorisant conformément au Schéma régional climat air énergie (SRCAE), et matérialisé

dans | 6outil E n Bod Qlaso iéseaux dxistants t (intendormexion, raccordement,

développement), la récupération de chaleur fatale, puis les géothermies et enfin la biomasse ».

En outre, | e CPER p®rennise |l e Fonds chaleur et | dappe
», deux dispositifs fondamentaux dans le financement des projets de réseaux de chaleur notamment.
Il soutient la géothermie qui contribue aussi, selon le SRCAE « au développement du chauffage urbain

qui est | 6enjeu prioritaire et strat®giqgue pour per met
renouvelables et de récupération sur les territoires », ainsi que la méthanisation a propos de laquelle

le SRCAE afficoepsgudeél encenjeu majeur 7 horizon doici
2050 ¢ . Par ailleurs, |l e CPER compolkd £t atn axel @ ®GR®®i 6 n |l &
également leurs efforts pour améliorer la qualité de | 6 ai r en participant au rem

chaudiéres émettrices de polluants, tout particulierement de particules fines par des équipements a la

fois ¢ plus propres € pour |l a qualit @oudeela,ilféeche r et | i mi
égalementl e financement dO&AlI RPARIF qui est un acteur maj e
émissions de GES et émissions de polluants en Tle-de-France. Enfin, les volets relatifs a

| 6enseignement Ssup®rieur (ESRI) e tortaitsaa lacranovatiom e consac
énergétique des infrastructures culturelles ou universitaires, conformément aux priorités régionales du

SRCAE visant | 6 ef f i c aaccroisseme® ues rythi®es idegréhabilitptiary dans e

tertiaire et le résidentiel.

14 Sources : DRIEE Tle-de-France, en ligne sur
, consulté le 4 février 2021.
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Le Pl an de Protection de | 6Atmosph re

Présentation du PPA 2018-2025

Le PPA d lGe-de-France a été approuvé le 31 janvier 2018 par arrété inter-préfectoral®. Portant sur la

période 2018-2025, le PPAestunpland dact i onsl eqsui meds®wrreéest © mettre en T uv
am®l i oration r®elle de | a qualit® de | 6ainaompret ant en
d6®pi sodes de pol | latoncentrationar polluantd éansrl'amosphéeera un niveau

conforme aux normes de qualité de I'air définiesparleCode de | 6environnement

e tous les dlecteurs dbé

Structuré sous forme de scénarios, le PPA 2018-2025c onc er n
tstute et®sli diemdusetiri ¢éoa®Fi

de-France, © savoir | es transpor
défis et 46 actions.

Diminuer les émissions des APU et des véhicules et engins de pistes au sol.

Aérien Diminuer les émissions des aéronefs au roulage.

Améliorer la connaissance des émissions des avions.

Favoriser les bonnes pratiquesas s oci ®e s “d 6lubru@ei |Isioslaitdeso np ou
émissions de NH3.

Former les agriculteursau cycl e de Iréparcussibns endermes de podiugion

At e atmosphérique.
£val uer | féactionpeanent dudegonda pport sur c ®url@sadmissonsd
de NH3. .
Renforcer la surveillance des installations de combustion de taille moyenne (2 & 50 MW).
Réduire les émissions de particules des installations de combustion a la biomasse et des
installations de co-incinération de CSR

Industrie

Réduire les émissions de NOX issues des installationsd 6 i nc i n ®r at ménageres 6
ou de co-incinération de CSR

Réduire les émissions de NOX des installations de combustion a la biomasse entre 2 et
100 MW et des installations de co-incinération de CSR

Favoriser le renouvellement des équipements anciens de chauffage individuel au bois.

Elaborer une charte bois ®ner gi e i mp | i qde k&ohainel dé\valawssdded | e

Résidentiel-tertiaire- . . . .
professionnels au grand public) et favoriser les bonnes pratiques.

chantiers

Elaborer une charte globale chantiers propres impliquant| 6 ens emb | e (dess a
ma’  tres ddxonavritagees doT uv idesbhonnestpratiqaees or i ser

Elaborer des plans de mobilité par les entreprises et les personnes morales de droit public.

Appr ®ci er | e shaimonsaicntaa baiséewdeseitesses maximales autorisées
sur les voies structurantes d 6 ag gl o m®r -da-Fraoces d o6 Cl e

Soutenir I'élaborationetlamiseen T uvr e de pldégplacemdntsetane x de
meilleure prise en compte de lamobilitétdur abl e dans | durbanism

Transports Accompagner la mise en place de zones a circulation restreinte en lle-de-France.

Favoriser le covoiturage en lle-de-France.

Accompagner le développement des véhicules a faibles émissions

Favoriser une logistique durable plus respectueused e | 6 environnement

F av or isage des indiles actifs

Les défis du PPA par grands secteurs. Source : « Fiches Défis » du PPA, en ligne sur

15 Le PPA est consultable en ligne sur
, consulté le 5 février 2021.
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Les principales cibles du PPA concernent notamment le chauffage résidentiel au bois responsable de
29% des émissions régionales de PM10 et de 41% des émissions de PM2.5, mais aussi le trafic
automobile (accompagnement de zones a circulation restreinte, favoriser le covoiturage et développer
| 6usage des mRIud glabalement, lesftrangpports et le batiment au sens large (résidentiel-
tertiaire et chantiers) concentrent les défis et actions du PPA. Les premiers émettent a hauteur de 60%

des oxpmte NOJénile-de-Fr ance (ann®e 2012) tandis que |l es se
50% environ des émissions de PM2.5 et de 44% des PM10 (année 2012). L6 agr i cul tur e, 16
do®mi ssions dbéammoni ac et | 6industresaddluRPAnt ®gal ement ¢

Articulation du CPER avec le PPA

Le CPER comporte un ax e,probRoatique majelraen berde-Frante@®@Cetdoee | d ai r

porte majoritairement sur le secteur du batiment au sens large avec une volonté de poursuivre le

remplacement des appareils de combustion (hotamment de bois individuel qui sont responsables

dObune partie tr s i mport aindsdusdces réSderitia)snciens.€elackst par ti cul
assez clairement cohérent avec la philosophie du PPA.

Le CPER <consolide ®gal ement l e financement d6 Al RPAR

connaissance et du suivi des émissions de polluants en Tle-de-France. En outre, le CPER, dans son

vol et d®di ® ° | 6am®nagement durable et ° | a coh®si on

partag®es entre | O0Etat et l a R®gion quant au d®velop

équilibrée : d 6un p o envitonnanentaly aela est de nature a diminuer les émissions de

polluants g®n®r ®s par | e transport routier qui est wun
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Le Sch®ma Directeur doOAm®nagement et
(SDAGE)

Présentation du SDAGE etdelaSt r at ®gi e d 0 acthangemant i on au
climatique du bassin Seine-Normandie

Le Sch®ma directeur dbéam®nagement et de gestior

Approuvé fin 2015 et couvrant la période 2016-2021, le SDAGE du bassin de la Seine et des cours
dbeau c?tt i eestaninstumentade pthsification quifixe pour le bassin hydrographique Seine-

Normandie | es orientations fondamentales dbdune gestic
|l 6int®r°t g®n®ral et dans |l e respectetdedepra®copesudel
Le SDAGE fixe ®galement des objectifs environnementau
tron-ons de cours dobéeau, estuai H@scepamdart tfiairtesl, 6 @jt

annulation par le tribunal administratif de Paris le 19 décembre 2018. Le schéma précédent, couvrant
la période 2010-2015, est donc remis en vigueur a cette date.

Néanmoins,au-del = de |l a question du document applicabl e, co
m®r i tent doéSparrapportaulCPEROC M®nsi, cdest | a coh®2ence avec
qui a été appréciée ici du fait de la nature des enjeux environnementaux associés, plus actuels, que

| dancien SDAGE.

L6objectif est dbdatteindre, duebas$ing undon étatyvairg matres que s ur

bon ®tat des eaux, qgudelles soient douces, saumoOtr es

transition ou coétieres. Pour la santé et la sécurité des citoyens, la vie dans les riviéres et en mer, le

SDAGEviseapr ®venir et r®duire |l a pollution de | 'eau, ~ pre@®
att®nuer |l es effets des inondations et des s®cheress

fondamentale pour les populations, les autres espéeces vivantes et les activités économiques.

Le SDAGE vise notamment l'atteinte du bon état écologique pour 62 % des rivieres du bassin (contre
39 % actuellement) et 28 % de bon état chimique pour les eaux souterraines en 2021, et pour
| 6ensembl e des mMB2E, sirssquedadréuaction db®émissions de micropolluants.

La strat®gie dbébadaptati on au chanNoemaadiet cl i mat i
Parall "1l ement ~° | 6approbation du SDAGE, en d®cembre 20
sa st r ata@aioneau ahangeohent climatique!’. Ce document formule des actions concrétes

pour sb6badapter au changement cl i mat i-agdimedairefaceax r ®dui r e

grandes évolutions attendues par la prospective climatique : augmentation de la température,
raréfaction des ressources en eau, montée du niveau de la mer, perturbations des écosystemes et
augmentation de la fréquence des pluies intenses ou des périodes de sécheresses.

La stratégie est basée sur cing grands objectifs :

I Réduirelad ®pendance °~ | 6deau et assurer un d®veloppement h
TfPr®server | a ;qualit® de | 6eau

1 Protéger la biodiversité et les services écosystémiques ;

fPr®venir |l es risques doéingndations et de coul ®es de b
1 Anticiperlesconséquences de | 6® ®vation du niveau de | a mer.

Ce document insiste notamment sur le fait que les besoins en eau et la pression polluante qui
sbexercent sur | a Seine sont tr s importants pour un
faibleetdont | es mod | es annoncent quodil pourrait encore
milieu du siécle.

Le 11e programme doéintervention de {2024 gonstituteela de | 6eau
d®cl inaison op®rati onnttlonh a chadregemena clinsatiqueadu ®agdineSeirced a d a p
Normandie. S i l es six derni res ann®es ont constitu® wun pi

16 Le document est disponible en ligne sur

17 Document disponible en ligne sur
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http://www.eau-seine-normandie.fr/sites/public_file/docutheque/2017-03/AESN_SDAGE2016__WEB_.pdf
http://www.eau-seine-normandie.fr/sites/public_file/docutheque/2017-03/AESN_SDAGE2016__WEB_.pdf
http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/strategie_adaptation_bassin_seine_normandie_changement_climatique.pdf
http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/strategie_adaptation_bassin_seine_normandie_changement_climatique.pdf

normes de | a directive eaux r®siduaires urbaines (DERL

polluions dues aux rejets domestiques pa¥r2024 goriepasurs e C | 6ef
un travail plus global sur | a performance des syst mes
Le 11e programme fournit aux acteurs du bassin des leviers pour anticiper et limiter les conséquences

de |l a rar®faction des ressources en eau qui risque dobe
de |l a hausse pr®visible de | a concentration des poll uas
plus nombreuxet pl us i ntenses aggravant | es risques de rui ss¢
fragilisation des ®cosyst mes acc® ®rant | 6®rosion de
|l es projets ddé®conomi es doeau sourtegla rgseagrdtionales zahess eaux de
humi des, |l e r®tablissement de zones dbéexpansion des cr
» et en évitant la mal adaptation (les solutions qui peuvent in fine conduire a aggraver la vulnérabilité

au changement climatique).

Articulationdu CPERavec | e SDAGE et | a strat®gi e d
En coh®rence avec | e SDAGE et |l a strat®gie dbédadaptatio
Nor mandi e, l a renaturation des berges et des cours di
CPER.

Outre une volonté de recourir aux techniques de génie végétal pour stabiliser les berges, la Région et

| 8Et at apportent | eur soutien ° des techniques de gest
| 6i mper m®abili sation des sols (noues, pl ans dbdéeau V®¢

espaces de pleine terre de différentes formes et tailles accueillant une végétation plus ou moins

d®vel opp®eé), conform®ment aux objecti fBEnefittuceSDAGE et
derniers visent notamment la protection de la biodiversité, le maintien des services écosystémiques,

l a pr®vention des risques inondati.ons et | a pr®servat.i
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Le Plan Régional Santé Environnement 3 (PRSE 3)

Présentation du PRSE 3

Le troisiétme Plan Régional Santé Environnement (PRSE 3) a été approuvé en octobre 2017%.
D®cl i nai son r®gionale du 3 me Plan National Sant ® Envi
PRSE1 et PRSE2 avec une volont® déinnovation. I pl ac
inégalités sociales et environnementales de santé et la maitrise des risques émergents. Le PRSE 3
comporte 18 actions structurées en 4 axes. Elles portent sur une multitude de domaines en lien avec

la sant® (qualit® de | d6air, agriculture uoMergi ne, eau

permettre ¢ | e d®vel oppement déoutils et de d®marches nou

pr®vention, | approfondi ssement des connai ssances S

| environnement, | a communicati»on, | a mise en r®seau e

Le PRSE 3 fait | 6objet dédbune ®valuation conti:nue de se
Prendre en compte |l a sant® dans |l es politigq

Axe 1 - Préparer Prévenir les risques émergents liés aux espéces végétales allergisantes et aux animaux

I 6envi r onn| dangereux
demain pour une

bonne santé Développer un réseau régional ressource en santé environnement
Mettre en Tuvre des plans de s®curit® sanit
Axe'2 - Surveiller Faire connaitre les bonnes pratiques de jardinage en milieu urbain
et gérer les
expositions liees R®duire |l es risques |i®s ~ | 06amiante
aux activités
humaines et leurs Mesurer dans | 6air dxeisnensanborpoam® e sc ud decsr iegi nde
conséquences sur ) )
la santé Prot ®ger | es captages pour | dalimentation e

. . Affiner la connaissance des zones de cumul de nuisances
Axe 3 - Travailler a

I'6i dentifi] Surveilerles nuisances environnementales autour des aéroports
laréduction des
inégalités sociales Utiliser les études de zones pour la réduction des inégalités environnementales
et
environnementales | Travailler localement a la résorption des zones de multi-exposition

de santé o ) . o ) .
Réaliser un état des lieux régional en santé environnement

Réduire les risques environnementaux chez la femme enceinte et le jeune enfant

Axe 4 - Protéger et Protéger les jeunes franciliens des risques auditifs

accompagner les
populations
vulnérables

Améliorer la préventionde| 6 ast hme et des all ergies
Lutter contre la précarité énergétique et ses impacts sur la santé

Lutter contre | 6habitat indigne

Articulation du PRSE 3 avec le CPER

Le CPER, en r®affirmant | a vol onde®ntribwernanhuwnaen®d e olr éal ti aotn
de | a g u a kanvter@e varele RRSER I notamment ses axes 1, 2 et 4. Il consacre des moyens

importants au recyclage du foncier ce qui sifscrit dans une logique de Zéro Atrtificialisation Nette

(ZAN), tout en réduisant les risques li®s ~ | a pollution des sols sur | denv
humaine.

ConformémentauPRSE 3, l e CPER vise " am®liorer | a qualit® d
du nombre dbéappareils de chauffage auafmeetlparleau boi s

remplacement des chaudiéres émettrices de particules fines.

18 Le document est consultable en ligne sur , consulté le 8 février 2021.
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http://www.ile-de-france.prse.fr/presentation-generale-a61.html

Par ailleurs, le PRSE 3 poursuit un enjeu de connaissance des diverses expositions liées aux activités

humai nes, en vue doébune meill eure pr i scesolgectifsdansnpt e
| 6i mportance qudil accorde au maintien dodéun obs
| aboratoire central de surveillance de | a quali't
[

6air et amassances enmatibre de pastioutes ultrafines.
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LePl an R®gi onal de Pr®vention et de G
de-France (PRPGD)

Présentation du PRPGD

Succédant & quatre plans de gestion de certains flux de déchets en Tle-de-France (PREDMA pour les

d®chets m®nager s, PREDD pour | es d®chets danger eux, F
soin, et PREDEC pour les déchets du BTP) et piloté par le Conseil Régional, le PRPGD approuvé en

novembre 2019 porte sur | 6ensemble des d®chets, qudil s
ou non inertes, qudéils soient produits, g®r®s, i mport®

les collectivités et les activités économiques.

Ce plan porte sur les aspects traitement des déchets mais également sur des mesures sur le
déploiement de la collecte (modalités de collecte des biodéchets, tarification incitative, harmonisation
des sch®mas de crévéntioa des dééhits. leetPRRIGE comprend ainsi®® :

1 une prospective a 6 et & 12 ans des quantités de déchets qui seront produites et traitées ;
1 des objectifs en matiére de prévention, de recyclage et de valorisation des déchets ;

1 le déploiement des actions que | es di ff ®rents acteurs devront mett
objectifs de prévention et de gestion ;

fun plan dbéaction en faveur de | 6®conomie circulaire.

S6éappuy andtat desulieux des déchets produits et traités sur le territoire, le PRPGD est un
document strat®gique ambitieux qui vise ~ incorporer
pratiques ordinaires des franciliens et des acteurs du territoire et & en faire un mode de développement

a part entiere. Le PRPGD comporte ainsi neuf grandes orientations :

1 lutter contre les mauvaises pratiques au premier rang desquelles les dép6ts sauvages, enjeu phare
du territoire francilien ;

fassurer | a transition vers | 6®conomie circulaire
fmobiliser | 6ensembl e eddéshetadeiddderEmncp,our r ®dui re |

1 mettre le cap sur le « zéro déchet enfoui ». Le plan préconise a ce titre de réduire les quantités de
DNDNI admises en installation de stockage (stockage des DNDNI de i 60 % par rapport aux flux
entrants en 2010 surcesinst al | ati ons, et c¢ce de fa-on ~ 8%l er plus
% en 2025), de mettre en place un plafond aux capacités annuelles des ISDND en 2020 et 2025 et
de favoriser une répartition territoriale équilibrée des ISDND ;

1 relever le défi du tri et du recyclage matiére et organique ;

1 contribuer a la réduction du stockage avec la valorisation énergétique : un atout francilien ;

fmettre | 6®conomie circulaire au ciur des chantiers
1 réduire la nocivité des déchets dangereux et mieux capter les déchets dangereux diffus ;

1 prévenir et gérer les déchets issus de situations exceptionnelles.

Articulation du CPER avec le PRPGD

Le CPER comporte un axe d®di ® ° | 6®conomi eflecher cul aire
ses financements selon une logique de cohérence vis-a-vis de la hiérarchie des modes de traitement,

qui a beaucoup influencé la maniére dont le PRPGD a été construit, ainsi que ses objectifs principaux.

Le CPER, en soutenant le fonds spécifiquedel 6 ADEME et en ursgdspogitifsiwnponantsp | usi e

de la Région (Fonds Propreté, Stratégie régionale Economie circulaire), vient donc contribuer a

|l 6atteinte de pl usieurs objectifs du PRPGD (r®ducti
d®vel oppe mewmdnceddian etldés®@c at i ques de r ®empl oile@ER de r ®ut il
entend aussi, dans cet axe, réduire les incidences environnementales de la gestion des déchets, ce

quiaété misenévidencedans | 6 ®val uation environnementale du PRPG

19 Une synthése plus exhaustive du PRPGD est disponible en ligne sur
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https://www.iledefrance.fr/sites/default/files/2019-06/prpgd_idf-document_complet.pdf
https://www.iledefrance.fr/sites/default/files/2019-06/prpgd_idf-document_complet.pdf

Le Schéma Directeur de la Région lle-de-France (SDRIF)

Présentation du SDRIF

Approuvé en décembre 2013, le SDRIF constitue un véritable projet de société « qui porte la volonté

de | a transition du d®vel oppement 7 lesccondibmsidela ~ | 6hor i
construction déune r ®gion agr ®4»bll b@se a ardaniserales fllixv e , sol ic
afférents en lle-de-France, tout en assurant la qualité de vie au quotidien et la préservation de

| 6envi r gégionalme nt

Le SDRI F, gui sb6bi mpose " tous | es drgissamdendioisdesisels pl ani f i c
(SCoT, PLU) est structur ® au-mémebasé&sirtroisd@fis:oj et spatial r

{1 Agir pour une Tle-de-France plus solidaire ;
1 Anticiper les mutations environnementales ;

fConforter | 0leidd-Araace etiagcompanedla cohvérsion écologique et sociale de
| 6®conomi e.

Les d®fis du SDRIF sont ensuite d®clin®s en objectifs
aux territoires. Au travers de ces orientations réglementaires, le SDRIF fixe un certain nombre
déobjectifs © I 6horizon 2030

1 construire 70 000 logements par an et rénover le parc existant pour résoudre la crise du logement ;

1 créer 28 000 emplois par an et renforcer la mixité habitat/emploi ;

fgarantir | dacc s ° des ®quipements et des services pu
fconcevoir des transports pour une Vvie moins d®pendant
fam®l i orer | despace urbain et son environnement nature

1 refonder le dynamisme économique francilien ;

fsoutenir un syst me de transport porteur dodattractivi
1 valoriser les équipements attractifs ;

fg®rer durabl ement | 6®cosyst me fledeBraneel et renforcer |

En mati re ddédenvironnement, | SDRIF serretrauvent aans lesrirgis r ® gl e me n
axes qui structurent ces orientations :

1 « Relier et structurer », dans lequel on retrouve notamment les orientations en matiére de réseaux
et d équipements liés a la gestion des ressources (traitement des déchets, carriéres, production
d6EnNnR&R, etc.). Ces espaces sont identifi®s comme str

1 « Polariser et équilibrer », dans lequel on retrouve notamment les orientations du SDRIF visant a
une plus grande densification du territoire francilien, afin de faire émerger des territoires plus mixtes,
intenses, notamment autour des quartiers de gare ;

1 « Préserver et valoriser », dans lequel on retrouve notamment les espaces naturels, agricoles et
forestiers, les fronts urbains ou les continuités écologiques a protéger et a mettre en valeur.

Le SDRIF fait | @sdjde basehdunevalgation dont leg nésultats ont été publiés
en juillet 2019?21, A cette date, et cing ans seulement aprés | efitrée en vigueur du schéma directeur,
cette évaluation a mis en évidence une bonne convergence entre les objectifs du SDRIF et les objectifs

des politiquesr ®gi onal es ai nsi gubune bonne traduction des o
dans |l es documentsxdimat ba®i gmel goes di fficult®s dbéordr
Deux ans et demi plus tard, la crise sanitaire et | 6acc®l ®r ati on pal pabl e du chc¢
profondément impacté nos modes de vie et lafaconde nous proj et.deseneaxns | daven
écologiques, les bouleversements profonds que la pandémie a accélérés dans le rapport des

Franciliens au tawenlds reupti bdeSpgcande ®chelle du to® ®
trajectoire « Zéro Artificialisation Nette »qui s mpe st ®e , l e regain ddédactivit® de

20 Sources : Barreiro, S. (2016). « Schéma Directeur IDF 2030 : un projet de société a partager ». Institut Paris Region, Note rapide
n°712. Mars 2016. Disponible en ligne sur

21 Les documents sont disponibles en ligne sur
, consulté le 8 février 2021.
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/bilan-de-la-mise-en-oeuvre-du-sdrif.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/bilan-de-la-mise-en-oeuvre-du-sdrif.html

autant de facteurs qui appellent une stratégie spatiale revisitée pour adapter la croissance régionale a
cette nouvelle donne.De surcro’ t, la | oi Climat i mpose | a r®viso
i ntegrer |l es exigences de | 6objectif ZAN.

La Région a donc décidé, non seulement de réviser le SDRIF adopté en 2013, mais aussi de le
transformer en un Schéma directeur de la région lle-de-France écologique (SDRIF-E).

Articulation du CPER avec le SDRIF

Le CPER, dans son volet d®di ® " | 6am®nagement durabl e
priorit®s politiques partag®es entrmentbEd@uneetr Glga oR
polycentrique et plus ®quilibr®e. Il sbéagit |7 dbdune |
|l e SDRI'F. D6bun point de vue environnemental, cela copn

identifiés dans le SDRIF : diminuer les émissions de polluants et de GES générés par le transport
routier, réduire les distances parcourues, développer la mixité fonctionnelle, notamment a partir des
quartiers de gare, etc.

Ces derniers sont par ailleurs identifiés par le CPER dans ce méme volet, au titre des « opérations
déam®nagement »sQes apérdtians facnntte saus si | 6objet ddédun traiteme
orientations du SDRIF, visant & intensifier le développement, diversifier les fonctions au sein de ces

quartiers, etc. Le CPER et le SDRIF (« polariser et équilibrer ») se rejoignent pleinement ici. Le CPER

soutient des acteurs comme les EPA qui concourent de fagon significative aux efforts de construction

de logements inscrits au SDRIF.

Par ailleurs, les enjeux environnementaux identifiés dans le volet dédié a la transition écologique du
CPER (québil sbfagi sseddaec dresndlriedesrercde d ef iZIAIN,res agricol
l a protecti on de ssonntbhérents avec lesatientatiens duéPRIF (« préserver et
valoriser ») portant sur les espaces naturels, agricoles et forestiers. Le CPER consacre des moyens
i mportants au recyclage du foncier qui permet de sOins
les risques liés ala pollutiondessols sur | 6environnement et sur |l a sant®

Enfin, les volets Enseignement Supérieur (ESRI) et Culture du CPER sont eux aussi cohérents avec
plusieurs domaines thématiques du SDRIF. En effet, les opérations de rénovation et de construction
de logements étudiants prévues au CPER contribuent a répondre au défi de la crise du logement,

également identifiée comme une priorité foteduSDRI F ° | 6 hori zon 2030. De m° me,
infrastructures universitaires et du patrimoine culturel, tout comme le financement des équipements
de recherche, concourentagar ant i r | 6acc s adesservice®pyhlids deequeditd,t s et

tout en valorisant les équipements attractifs.

Le moment venu, il conviendra de s2®samacteSPRIFAEe | a coh®
dont le Conseil régional va lancer| 6 ® | a bpardélibération en novembre 2021.
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Le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE)

Présentation du SRCE

Le Schéma Régional de Cohérence Ecologique a été approuvé en septembre 2013%. Le SRCE est le

volet régional de la trame verte et bleue. Il a pour objet principal la préservation et la remise en bon

état des continuités écologiques. La préservation des continuités écologiques vise le maintien de leur

fonctionnalité,t andi s que | a remise en bon ®tat des continuitde
rétablissement de leur fonctionnalité.

Le SRCE vise notamment a :

1 « Identifier les composantes de la trame verte et bleue (réservoirs de biodiversité, corridors, cours

déeau et canaux, obstacles au fonctionnement des cont
1 Identifier les enjeux régionaux de préservation et de restauration des continuités écologiques, et

définir les prioritésrégi onal es = travers un plan ddéaction strat®gi
fProposer |l es outils adapt®s pour | a mise en Tuvre de

restauration des continuités écologiques ».

Le SRCE constitue un v®ritabl errtoire frandiliendyd eontibuneadg e ment du
enrayer | a perte de biodiversit®. Une ®tude publi ®e e
de | 6 ®val ua#soutigneqdexx! ARPEi se en compte du SRCE est assez
s 6 am®| iildutempsaeat cefen dépit du caractére trop technique et peu opérationnel du document

décrit par les utilisateurs ». Toutefois, le SRCE est un document percu comme trés technique et dense,

mais aussi relativement méconnu par les élus de terrain ce quirenf or ce | 6i mileodet ance du

p®dagogi e des baquirédlamnent lesSCW ktled LY.

Articulation du CPER avec le SRCE

Le soutien au fonctionnement des « aires protégées e, ai nsi gue | 6objectif ddéappu
nouvellesr ®s erves naturelles r®gionales (RNR) dbéici 2025, |
de restauration de la trame verteetbleue™ | 6 T uvre dans | e SRCE.

Le Schéma Régional constitue plus largement un outil de compréhension de la trame verte et bleue,
d6i de ntdefes composantes et de proposition stratégiques en matiére de préservation et de
restauration des continuités écologiques. Conformément a ces enjeux, le CPER entend soutenir les
actions de connaissance, de sensibilisation et de restauration de la biodiversité francilienne,
notamment via un soutien financierald Agence r ®gi onal e de -deaFrabceetdui ver si t ®
d®partement environnement de L&élnstitut Paris Region.

22 e SRCE est disponible en ligne sur

23 Sources : Cornet, N (2019). « La Trame verte et bleue dans les documentsd dur bani sme | ocaux. Quedel e prise en con
France ? », Institut Paris region, 37p, en ligne sur
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http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/le-srce-d-ile-de-france-adopte-a1685.html
http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/le-srce-d-ile-de-france-adopte-a1685.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/la-trame-verte-et-bleue-dans-les-documents-durbanisme-locaux.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/la-trame-verte-et-bleue-dans-les-documents-durbanisme-locaux.html

3.Et at Il ni1 t1 al de | 0envi

LoO®t at initial (EtEpc d msetnivtiwreonlne mgme mi ~re ®t ape

de vV a
exercice auquelle CPERe st soumi s, conf or m&rme rdtu "Coldéa rdtei d 16ee nR.i r Ioh:
fr

0®

I d®crit |l a situati on gilemeauarégard dbeincidehcesnde la gestiom e me n t

actuelle des déchets, met en avant les enjeux environnementaux majeurs a considérer pour le plan.

LO®t at initial ddanlbde&vwilruantnemennetnvi r @ commendrenle al e

fonctionnement global du territoire, de relever les atouts et richesses environnementales mais aussi
les faiblesses et éléments dégradés que des pressions anthropiques peuvent venir impacter?* ». Il est
structuré en trois grandes parties :

1 Le socle naturel, physique et climatique régional, dans laquelle les enjeux relatifs aux milieux
naturels, remarquables sur les plans écologiques et paysagers, la trame verte et bleue et la
biodiversité ou encore le changement climatique sont analysés. Les enjeux relatifs aux sols, a la fois

doi

en mati re doéboccupation de | 6espace, de pression(s)

également analyseés ;

1 Dépendance et demande du territoire francilien en matiére de ressources, dans laguelle les enjeux
relatifs nnktepp rddRrandepada censommation et a la gestion des ressources
tell es qgue dbdeau, |l es mat ®r i aux, ou encore
récupération, sont analysés ;

1 Nuisances et risques, dans laquelle les enjeux du développement urbain francilien sont confrontés
a la prise en compte des multiples risques et nuisances émis par les activités humaines ou liés aux
caract®ristiques g®Eapeaphi ques de | 6Cl e

t

Une premi re mouture de | 6 ®tcarstruiterenm 2020 éots dedagphakedde nvi r on n e n

discussion du CPER. Une fois le cadre de celui-c i stabilis®, | 6 ®t at [
actualisé notamment au regard des sujets environnementaux ayant vocation a étre développés dans

ni

t

al

le CPER (économiecir cul ai re, biodi ver si teruvelaplesetde riécB®péton).l 6 ai r ,

De plus, un focus sur les inégalités hommes-femmes en Tle-de-France a été ajoutée compte tenu du

fait quodi l sbagi t déun -2nb2uW.e alul v odtergu csdsuari @ P EdRed D0 2 1

| 6environnement au regard des champs couverts

par

d e

®n

in

|l es

24¢ Pr®conisations relatives 7 | 0®WNMae méthaddlogique 2 Rapport duCGRBDACEREMA/MEDDE t r at ®gi que

i Mai 2015. Disponible en ligne sur
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Le socle naturel, physique et climatique régional

Une biodiversité et des milieux naturels variés mais fragilisés

Premiére région urbainede F r a n al@Frande ab@te encore un riche patrimoine naturel, avec une
diversité spécifique tout a fait comparable a celle des régions continentales de plaines voisines, pour
une superficie beaucoup plus réduite.

Etang a Noisiel et promenade le long de la Marne. Sources : C. Legenne i Institut Paris Region

L 6 @d-Feance est un territoire a la croisée de plusieurs influences biogéographiques, caractérisées
par divers paramétres climatiques (pluviométrie, températures, ensoleillement, etc.), infdlugnce
atlantique, méditerranéenne et continentale.La conygur ati on s®di mentaire cr ®e
substrats, induisant des sols des plus pauvres aux plus riches, et des plus secs aux plus saturés en
eau. Le relief, plaines, plateaux et vallées du Bassin parisien, ajoute aux variations microclimatiques

et permet | a cr®ation dodune Cettediwmtiomie saargfogruassoce mi | i e u x
a une grande diversité de sols, engendre une biodiversité importante et confére a la région une
responsabilit® de sauvegarde de | a biodiversit® et, d:
nécessité de préserver pour toutes les espéces une possibilité de déplacement (migration, dispersion,

déplacementsuite © des modi fi cat i onpourtdoaverldds eamditions dersurieme nt é )

Il reste tr s difficile doéobserver, de d®nombrer et de
et | a fde-Branee®®.désCdnmaissances actuelles sur certains grands groupes permettent de

qualifier la richesse régionale. On rencontre en lle-de-France 25% de la flore métropolitaine, 30% des

esp ces dodébamphibiens, plus de 40% des reptiles ainsi (
insectes. L6@d-Fe ance accueille 168 esp ces etdpieddesle5s80uXx ni cheu
esp ces de plantes ° fleurs. Sur | 6ensemble de ces gro

méme si ce taux atteint des niveaux trés élevés pour les oiseaux nicheurs (75%) ou pour les
amphibiens (90%).

Cette richesse est néanmoins fragilisée par les multiples pressions que le développement urbain et

économigue exerce sur les espaces naturels, agricoles ou forestiers. Ces pressions peuvent étre une

destruction directe ou une fragmentation lorsque les emprises des milieux naturels sont mobilisées

pour le développement urbain, réduisant les espaces vitaux des espéces ou les éloignant par des

coupures infranchissables. Elles peuvent aussi releverdepr essi ons i ndirectes comme |

|l ors déop®rations de drainage ou |l a modification des @
associ ®es en phase c¢haritimments. ou doéoexpl oitation des

Les esp ces | es plus neinsaipti@essr lifteorouge aldibfévemts eiieauxd 6 u n
géographiques (listes rouges mondiale, nationale, régionale). Quatre cents espéces de plantes a fleurs

présentes dans la région sont inscrites sur la liste rouge régionale. Les données du Panorama de la

Biodiversité démontrent que, selon les cas, entre 25% et 40% des espéces listes rouges franciliennes

sont menac®es. Les esp ces ®teintes © | 6®chelle r®gion
8% chez les oiseaux nicheurs et 6% pour la flore.

25 Les différents panoramas de la biodiversitt ¢ publ i ®s par | 6 Agence R®gionale de |l a Biodiversit®,
r ®f ®r ence pour suivre et qualifier Plusiedrs@émentseans lasuite deacette pavtiedutrapporet bl eue fr an
environnemental en sontissus.Voi r en | i gne | 0®@d/ivtvicobndiidsges/21019 sur
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https://www.arb-idf.fr/sites/arb-idf/files/document/ressources/panoramabio_web2611.pdf
https://www.arb-idf.fr/sites/arb-idf/files/document/ressources/panoramabio_web2611.pdf

Conformément aux engagements pris par la France au niveau international et communautaire pour

enrayer |l a perte de biodi vieFsah®e Hei t®vel bppeménpr @e ¢
des milieux naturels, a stopper leur altération et leur fragmentation et le cloisonnement croissant par

| 6ur bani sati on elesebpaces naturdisyagricaes ai foréstiers aissi que les espaces

de nature en ville, appelés plus globalement espaces ouverts urbains, et les continuités (spatiales et
fonctionnell es) entre <ces espaces sont " pr®server
fonctionnement en systeme des espaces ouverts franciliens au sens large, qui contribuent & la qualité

de vie en lle-de-France, en assurant & la fois des fonctions économiques (production de biomasse

utilisée pour la transition énergétique, valorisation touristique), environnementales (support de

biodiversité, prévention des risques, rafraichissement) et sociales (facteur de calme, de
ressourcement). Par ailleurs,d e nombreux travaux scientifiques ont d®r
de |l a biodiversit® et | 6exi stence dzeonogead)au sees potent
transmettent ~ | 6h%. mmea vdrai slee ss aanniitneai urxenportaecealemt e nous
protéger les milieux naturels et la nécessité de repenser notre lien au vivant, afin notamment de

prévenir épidémies et pandémies.

PROPORTIONS D’ESPECES MENACEES PAR GROUPES TAXONOMIQUES (EN %)

™~ ™~ - =

F PAPILLONS CHAUWVES-
VASCULAIRE CiEglx HE A Es DE JOUR SOURIS
M RE Disparue au niveau régional M CR En danger critique EN En danger VU Vulnérable
NT Quasi menacés LC Préoccupation mineure DD Données insuffisantes

Source : listes rouges régionales de la flore vasculaire (2011), des oizeaux nicheurs (2012), des libellules (2014), des rhopalocéres et zygénes (2016)
et des chauves-souris (2017) d'lle-de-France, ARB idF

Source : ARB-Idf- Institut Paris Region.

La trame verte et bleue, ou réseau de continuités écologiques (cf. schéma ci-dessous), est ainsi
composée de deux ensembles. Les «réservoirs de biodiversité », constitués par des habitats
naturels remarquables de grande emprise et en bon ®t
espéces ou constituant des habitats relais. Ces réservoirs sont pour la plupart couverts par divers

dispositifs de protection, et rassemblent plus de 250000 hect ar es N | 6®chell e r
« corridors écologiques », qui forment un réseau de voies de déplacement empruntées par les

organismes pour relier l es diff®rents r®servoirs. I'l's son
susceptibles doé°tre emprunt ®s p atramé doreerge (@boée, des esp”
herbac®e, aquatiqueé). A |1 06i nvengueaseulesides gspécesies de f onct
moins exigeantes peuvent | demprunter

Le SRCE, mais aussi le SDRIF actuel, sont les deux principaux documents qui identifient ces corridors
écologiques, avec une approche complémentaire?’. Léoensemble du r ®eomidots de r ®ser
est inscrit dans le SRCE, qui préconise la préservation et la restauration de ces éléments et doit étre

pris en compte dans | es documents doéur b®0kemdee | ocaux.
corridors écologiques, dont 68% sont considérés comme fonctionnels et dont 61% sont localisés en
dehors des réservoirs de biodiversitt. Le SDRI F quant ~ | ui di spose dbéune p
et sO6i mpose aux documents dobéburbanisme | ocaux. |1 met |
sur des «trongons » de corridors écologiques particulierement vulnérables au regard du
d®vel oppement urbain et dont | e maintien de |l a fonctio

tels que les PLU ou les SCoT. Le SDRIF actuel recense plus de 150 secteurs dans lesquels on
retrouve des corridors écologiques.

26 VVoir notamment Keesing, F. & al., (2010). « Impacts of biodiversity on the emergence and transmission of infectious diseases »,

Nature, Dec 2;468(7324):647-52, en ligne sur ou plus récemment Soubelet, H. & al.,

(2020). «Covid-19 et biodiversit® : vers une nouvelle forme de <uwnaask»i tation entre
Note de la FRB et de son conseil scientifique, avril 2020, en ligne sur

27 Sources : Cornet, N. (2015). « Les continuités écologiques : approches complémentaires du SDRIF et du SRCE ». Note rapide n°705.
En ligne sur
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https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/21124449
https://www.fondationbiodiversite.fr/covid-19-et-biodiversite-vers-une-nouvelle-forme-de-cohabitation-entre-les-humains-et-lensemble-des-vivants-non-humains/
https://www.fondationbiodiversite.fr/covid-19-et-biodiversite-vers-une-nouvelle-forme-de-cohabitation-entre-les-humains-et-lensemble-des-vivants-non-humains/
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/les-continuites-ecologiques-approches-complementaires-du-sdrif-et-du-srce.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/les-continuites-ecologiques-approches-complementaires-du-sdrif-et-du-srce.html

Schématisation de la notion de continuité écologique
. Réservoir de
, biodiversité Corridor vide
biodiversité Corridor . - d'obstacle

Eléments g = = 4
— 7
fragmentants T Eug i
L Vilage e 4
yoie ferrée Corridor avec

route

\\ 2 ] _I;‘I_—J
D ~J oo 1
& B
IpaenBs e
/ Village

| / ool
Mooy
biodiversité =
Source : SRCE idF 2013, d'aprés Econat
@ WUF 2015

Les caractéristiques écologiques des milieux, et les enjeux sous-jacents, sont trés différents selon les
milieux (forestiers, agricoles ou humides)®®. Les milieux naturels franciliens se caractérisent par

laforte présence delaforét, et principalement, |l a for°t de feuillus
Ecomos?®). Les milieux forestiers représentent 66% des réservoirs de biodiversité identifiés dans le
SRCE et abritent a la fois des espéces rares et des milieux naturels (I

remarquables. La biodiversité semble mieux résister au déclin que dans les milieux agricoles ou les

espaces urbains (seulement -5% des oiseaux spécialistes des milieux forestiers entre 2004 et 2017).

Pl usieurs facteurs influencent | a biodiversit® forest
gestion, la surface moyenne des for°ts, Il eur ancienne
diversité des habitats qui les composent, leur degré de fréquentation par le public. Maintenir de vastes

surfaces forestiéres, des arbres vieillissants, des sous-bois fournis et des milieux ouverts
intraforestiers garants doéune h®t ® 0g®n®i t®, tout en t
susceptibles de concilier les différents enjeux de la forét, sont des pistes pour maintenir et améliorer

| 6®t at de |l a biodiversit® foresti re.

Les prairies (21% selon Ecomos) et p | ans dohgosent auss2 &) milieux naturels les plus
représentés de larégion. L 6 -@d-Feance comprend également des milieux naturels plus rares et moins
étendus, mais particulierement riches du point de vue de la biodiversité, tels que les zones humides

(for°ts, roseli resé), | e <Louvranhudepstite surfacasde [pedfiamleses cal cai
milieux humides et aquatiques accueillent une biodiversité extrémement variée et hautement

sp®ci ali s®e. I'l's constituent, pour |l e public, un | i eu
propice aux loisirs tandisqu éi | s peuvent faire | 6objet de d®mar che
collectivit®s. Bien qubelles soient tr s difficiles

probablement 4% du territoire francilien. Leur déclin a été important, en lienavec | 6ur bani sati o
progressive des vall ®es des cours dbdeau franciliens. I
alluvionnaires apr s exploitation dans les I|lits des
pensés de maniére a favoriser la biodiversit ®, entr ai nant parfois | 6apparition

flore remarquables.

Les milieux agricoles constituent un espace sur lequel les enjeux de biodiversité sont majeurs.

Léoagriculture francilienne est triscorient®e ble®s dé&sr
colza. Une grande partie des milieux agricoles est soumise a des traitements phytosanitaires et a
| 6apport dbébengrais chimiques. La dens detm@medjgedes hai es y ¢

arbres isolés, des mares, des rigoles sont rares. Les espaces herbacés liés a des pratiques anciennes
de paturage sur des sols pauvres i1 les coteaux de la Seine notamment T disparaissent
progressivement. La simplification du paysage agricoles et la faible diversité des plantes cultivées ont
contribué au déclin des papillons, des plantes, ainsi que des oiseaux. C6 e st p oRactgAgricdle | e

28 Source : Panorama de la Biodiversité Francilienne 2019. ARB-idf, en ligne sur

2%Base de donn®es de | 6l nstitut Paris Region qui per met delJ&annaitre | es mi
(2005). ainsi que
Cauchetier, B. & al. (2015).

51
L61 NSTI TUT P ARIRSpprEsBViIOMemental i CPER 2021-2027


https://www.iau-idf.fr/fileadmin/NewEtudes/Etude_186/nr_environnement_388_Ecomos_2000.pdf

régional voté en 2018 encourage |l a transi tion de | 6éagriculture franci.l
| 6agri cul t ur e dbersifichtiongdescpss@ements, dés ploductions et des pratiques.

les berges des <cours dbébeau franciliens sont consi d®r ¢
reconquérir, pour leurs intéréts écologiques, paysagers et récréatifs®.Afin de mieux prendre en

compte ces milieux naturel s, | & leSchéma EntironRementals Regi on
des Ber ges -de-BrémBe) Le 8BBCGlvecation a étre utilisé par tous les acteurs des cours

déeau et de | a protectddhdéde er éfuden et projetsopé@atioenealsd. ] af i n

permet également de mieux déterminer les linéaires sur lesquels les opportunités de renaturation sont

possi bles et int®ressants. A | 86®chelle r®gionale, pou

I 6 Y& 22% du linéaire des berges est a renaturer, 16% est ciblé par des objectifs d 6 a ma@tiori oa r
de reconquéte des continuités écologiques, 26% doit voir sa végétation se diversifier ou s dpaissir et
36%%est © maintenir en | 6®tat et © conforter

L 6 a r mads milieux naturels est organisée selon un gradient centre-périphérie, dans lequel le

nombre doboesp ces animales et v®g®t al es augmentent au
| aggl om®r ati on parisienne. Les gran®esmaesi fcoufrar eddte
(Seine, Marne, Loingé) concentrent |l es milieux naturel
et des départements de petite couronne. Les vastes plaines agricoles de la Seine-et-Marne, | 6 ou e s t

des Yvelines présentent également des milieux naturels moins nombreux et plus homogénes.

Au clTur des terr it oréduie des espabea veitso®auverts| ealeut isolierheht ées
uns des autres constituent les premiers obstacles au bon fonctionnement et a la qualité de la trame

verte etbleue. Lesespécesqui peuvent s 0 ad agorteombréuses e ville,bmaisléeus at i on
«biomasse», leur abondance et leur possibilité de se reproduire, ou de se déplacer demeurent limitées.
Il sbdagit par ailleurs dbébesp ce g®n®ralistes tr s comnm

les pressions (bruit, éclairage, pratiques de gestion, forte fréquentation des parcs et jardins, destruction
de friches, etc.) se font multiples et de plus en plus importantes en lien avec la dynamique de
renouvellement urbain et de densification autour des périmeétres de gare (et au-deld) concernés par le

Grand Paris Express notamment. Les nouvell es pratiques de Ivécur bani s me
|l es exigences du maintien de sols de pleine terre, qui
par des modalit®s de gestion plus spontan®es des milie
de conciliation d 6un ur bani smeupctapt idlelnes e d 6 Atificialisatod Nedte®>l e Z ®r o
(ZAN) , déapporter de |l a qualit® de vie aux citadins t
plus que jamais au ciur des politigues doalakdéagement

de 2018, la qualité écologique des lieux de nature encore présents dans les villes franciliennes tend a
s 0 a m®¥, ierliereavec la recherche de démarches de gestion écologique de leurs espaces sans
produits phytosanitaires.

Du fait d e | Gsatiorh dem milieux naturels franciliens font face a un phénoméne de

banalisation de la biodiversité, c 6 easlite de disparition des milieux rares car fragiles (roselieres,
m®gaphorbiaiesé), au profit de mil i*Qettedpnbmiggede o mmuns ( f
banalisation ° |l a fois des milieux et des communaut ®s

tout particulierement en milieu urbain et dans les secteurs agricoles (perte respectivement de 41% et

de 45% des popul aétidlisies des milfeaxiurbagna et agricelgs entre 2004 et 2017).

Le mouvement de banalisation se retrouve ®gal ement dan
naturels, de pleine terre, sont plus rares, morcelés, et souvent isolés les uns des autres et dans

lesquelson trouve un grand nombre dbéesp ces v®g®tales ou
déhabitat et de r es s o ordimaiees ronstitGeenéanneoinsdun atali apréserser t ® ¢

pour Paris et la petite couronne tandis que la reconquéte de la nature en ville (en privilégiant les

espaces de pleine terre) demeure un enjeu fondament al

30 Bordes-Pages, E. & Pruvost-Bouvattier, M. (2013). « Les berges du fleuve : vingt ans de politiques départementales », Institut Paris
Region, Note rapide n°628, aolt 2013. En ligne sur

31 Le Schéma Environnemental des Berges est disponible en ligne sur

32 Principe annoncé par le gouvernement en 2019, repris dans une circulaire parue en juillet 2019 a destination des Préfets de Région et

des Préfets des Départements. Voir en ligne sur ou encore le rapport de

France Stratégie sur le sujet . Voir aussi

les « AteliersduZAN»or gani s®s par | 6l nstitut Paris Region au cours de | 6ann®e 2020,
33 Voir notamment Flandin, J. (2019). «Les communes franciliennes sbdbengagent pour | e ¢ z®ro pes

sur
34 Voir notamment Acerbi, C. & Cornet, N. (2017).

52
L6I NSTI TUT PARIRSpperEaaViOnemental i CPER 2021-2027


https://www.iau-idf.fr/savoir-faire/nos-travaux/edition/les-berges-du-fleuve-vingt-ans-de-politiques-departementales.html
https://www.iau-idf.fr/savoir-faire/nos-travaux/edition/les-berges-du-fleuve-vingt-ans-de-politiques-departementales.html
http://circulaires.legifrance.gouv.fr/pdf/2019/07/cir_44820.pdf
https://www.strategie.gouv.fr/publications/objectif-zero-artificialisation-nette-leviers-proteger-sols
https://www.institutparisregion.fr/environnement/zero-artificialisation-nette-en-ile-de-france.html
https://www.arb-idf.fr/publication/note-rapide-les-communes-franciliennes-sengagent-pour-le-zero-pesticides-2019
https://www.iau-idf.fr/savoir-faire/nos-travaux/edition/banalisation-des-milieux-naturels-franciliens-des-outils-et-des-reponses-adapt.html
https://www.iau-idf.fr/savoir-faire/nos-travaux/edition/banalisation-des-milieux-naturels-franciliens-des-outils-et-des-reponses-adapt.html

Répartition et diversité des milieux naturels en lle-de-France

@ 86,6 ha

Nombre de milieux différents
présents dans une maille
<6 10 15 220

ion de milieux naturels
dans une maille (en %)

4 A : 5 - . SBuroe - Ecomos 2008 AU,
& 'g,fo" g
+ 00 00

Les enjeux de préservation de ce patrimoine mobilisent une diversité de dispositifs publicset dobéout i | s
destinés a délimiter, connaitre, protéger et gérer les espaces naturels et les éléments de la trame verte

et bleue. Outre le SDRIF et le SRCE mentionnés précédemment,ce s di spositifs ndéont pa:
port®e r®gl ementaire : | dsboccocnusp®a u eomc edse ss usro | 1sd vesta d ea ent
interdites ou acceptées dans les milieux concernés sont diverses. Les arrétés de protection de biotope

(APB) ou les réserves naturelles impliquent des protections fortes des milieux, tandis que les Zones

Naturellesd 6 1 nt ®r °t Ec ol o gFlonptigee (ZNERF)sort des imyentires dui permettent

de mieux conna’ tre et de suivre | 0®volution des esp ce
pas isolés les uns des autres, mais peuvent se superpos er sur tout ou partie dobéun |
espace qui fait | dobjet de plusieurs proteawnéeons au ti

forte importance pour la trame verte et bleue.

Débapr s | e Panorama de | a Birekgiona esslocali® e fboiedde 0, 6% du
protection forte (réserves naturelles régionales, nationales et arrétés préfectoraux de protection de
biotope (APPB)) contre 0, 4% en 2011. A TE0 ahasoddbaupacdesNaytue

Sensibles généralementg ®r ® s par | es Conseils D®partementaux. Lo6e
essentiels pour cibler les milieux les plus menacés, etmai nt enir des popul ations dbo
Cependant , ils sont l oin de couvrir | ®eesespandsl e des en

plantes « endangerd 6 e x t i mw«en danger&ritiqued 6 e x t | mecbmptem auéune station
au sein débun espace en protection r®glementaire ou for
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Espaces naturels protégés et désignés en ile-de-France

’ ‘\
VL T S
L AR v o
v K J L. 3 LAl
{ ; ,r 2 - -« N ’\é.v‘_‘
A o~ R o o~
g c fv,\ ”\),’,J ) ;C T .
Légende ) \ o
Il Protection forte (RNN,RNR,APB,RBD/RBI) /‘: — )\“ M'"_/r“
I Protection fonciére (ENS, PRIF) o
Nature 2000
ZNIEFF 1
ZNIEFF 2
PNR N, .
[ Limites départementales bl '
1 Limites régionales i,',fc“;f”,;‘;ﬁ; Td;;é;m M
Zoom sur les sites Natura 2000
Le dispositif des sites Natura 2000 est un out i | phare de protection

européenne. Les sites se caractérisent, outre leur intérét écologique, par une reglementation
particulierement stricte, encadrée par les articles L. 414-1 a L. 414-7 et R. 414-1 a R. 414-29 du Code
de | denvironnement . Un Document do6Objectifs
de conservation et de pr®vention, modal it ®s
en vigueur sur le site Natura 2000 concerné. Les sites Natura 2000 ont pour objectif de « préserver
des espéces protégées et de conserver des milieux tout en tenant compte des activités humaines et
des pratiques qui ont permis de les sauvegarder® ».

Ensembles, ces sites représentent plus de 96 600 hectares sans doubles comptes, soit environ 8%
du territoire régional. lls constituent une priorité en matiére de protection de la trame verte et bleue a
| 6 ®c h el | eCette@®ugnerture ast irférieure a la moyenne nationale (13%), elle-méme inférieure
a la moyenne européenne (18%) . extendionen cour s doO6®tude du site

passer la barre des 100 000 ha de surfaces Natura 2000. Au total, ce sont 38 sites qui sont répertoriés
au titre du réseau Natura 2000, dont :

35 Sources :
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https://inpn.mnhn.fr/programme/natura2000/presentation/objectifs

Roseliére dans le Parc du Sausset. Sources : CD93-DNPB

1 28 sites issus de la directive « Habitats & .
(ZSC) qui regroupent

(carricrede Dar vaul

de Rambouilleté),

de la Juine) ;

1 10 sites relevant de la directive « Oiseaux & .
(ZPS) des Massifs de Fontainebleau, de Rambouillet, de Villefermoy, des sites de Seine-

Sel on | danalyse du
plus de 66% des surfaces de sites Natura 2000 en ZPS®® et plus de 85% des sites ZSC*" ; tandis que
les espaces agricoles occupent plus de 20% des ZPS et environ 9% des ZSC. Ainsi, les espaces
boi s®s et agricol es

Mocpoi xé),

d6éOccupation

I sbagit des

not amment des
d e ssuriMarmesforé u
encore des pel ouses

[ s 0 a g detProtdcion Spéaalese s

6ossature des

services écosystémiques dont celui de production de la biomasse.

Occupation du sol des sites Natura 2000 (ZSC)

selon le MOS 2017 en %
1,0% %
90% 1,0%

|

0,6%
2,0%

= Foréts = Milieux semi-naturels
Espaces agricoles = Eau

Espaces ouverts artifcialisés = Espaces urbanisés

Source : Il nstitut Pari s

%Les Zones de Protection

du 30/11/2009 n°2009/147/CE) sont présents. | |
Villefermoy, etc.

37 Les Zones Spéciales de Conservation (ZSC) sont le 2eme type de sites Natura 2000. Elles visent la conservation des types d'habitats
et des especes animales et végétales figurant aux annexes | et Il de la Directive européenne "Habitats naturels-faune-flore" (92/43 CEE)

Regi on,

Sp®ci al es
des esp ces doOoi s eaanaxelde|p Pimeadtite eutopéerine « Oiskealix sauvages » (79/409/CEE du 25/04/1979 modifiée
not amment des Bo uc-$SansDenisedu Massifilea r n e,

Occupation du sol des sites Natura 2000 (ZPS)

selon le MOS 2017 en %
5.5% 1.8% 12%

|

3.8%

= Foréts = Milieux semi-naturels
Espaces agricoles = Eau

Espaces ouverts artifcialisés = Espaces urbanisés

2020, doéapr s | e MOS

(ZPS) sont |1 6un des

du 21/05/1992. 1 | snotamgnent des Foréts de Rambouillet, de Fontainebleau, des pelouses calcaires du Gatinais, etc.
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Des paysages et des patrimoines diversifiés

La structure deide-prangesessge hdda i lt ®e de wnainecel desmilliahd hi st oir e
débann®es dohistoire naturelle. EIll e prend appui sur ul
interaction entre des facteurs géologiques et climatiques (sédimentation, tectonique, érosion). Le

paysage se manifeste ainsi par un relief de plateaux superposés et de vallées qui les entaillent,

séparés par des coteaux bien délimités, par une structure principale radioconcentrique avec Paris

au ciur de ce b a s etipar ure @lireéctioa nstidaestin@d-ouest, dite « sud-

armoricaine», qui oriente | a vall®e de | a Seine ° | d6daval de
buttes®.
Il en d®coule une diversit® doéunit®s paysag res, qui I

(grand plateau agricole, grande vallée urbaine et rurale, interface ville campagne et espace urbain en
mutation, cf. carte ci-dessous) dont il convient de préserver la cohérence globale.

0 10 km t:

Préserver la cohérence des unités paysagéres Typologie des unités paysagéres Soueces : 1AU s
stratégiques Grande vallée urbaine (Seine, Marne, Oise) G E03

D Grand plateau agricole

D Grande vallée urbaine et rurale

D Interface ville-campagne

D Espace urbain en mutation

Petite ou moyenne vallée urbaine

Plaine, butte ou plateau urbain

Grande vallée rurale (Seine, Marne, Oise)
Petite ou moyenne vallée rurale

pour découvrir les paysages franciliens Grand massif boisé
———— Réseau de liaisons vertes & terme Plaine ou plateau cultivé
Versant ou colline
Butte boisé

i
=]
[
Structurer un réseau de liaisons vertes - Pltas boks
=
[
(I

Carte des unit ®s-defragnsealpurces sSDREIB, 2012; Institut Paris Region

38 Sources : Tricaud, P-M. « L 6 i d e n fld-de-Brandecfagdniiée par ses paysages », Institut Paris Region, Note rapide n°738, janvier
2017. En ligne sur https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/lidentite-de-lile-de-france-faconnee-par-ses-paysages.html
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La structure paysag re r ®gi on dlé-de-Framze, §labalethent prw r Il e rel
marqu® en termes dobdaltitude, mai s contrast® en ter mes
plaine. Les vallées sont encaisséesdansun pl at eau doéenviron 100 m tres plus
plateforme intermédiaire suivant la nature des couches géologiques. Le lit majeur des vallées

principales sbdbaccompagne de terrasses planes, | es m®an
Lbensemble est domin® par des buttes allong®es, |l e plu
Léespace g®ographiqgue de | 6aggl om®ration peut °tre dof
étroite de la Seine (orientée sud-n o r d) et | 6amont dedomt®ahdoes edeatlia
g®n®rale suit | a direction armoricai ne -sddestwessmbr eux pl
| 6 owmadsotuest ). A dledeiFrance, Bads et [dpetite couronne constituent un ensemble
positionné en « cuvette », entouréede gr ands pl ateaux (pl ateauCloddd Orl y au

| 6ouest, plat eawe gte) Satc |l gy Rwt tsesdd (buttes de Romai nyv
est) et entaillé par le réseau hydrographique (vallées de la Seine, de laMarneetdel 6 Oi se) . Ces gr anc
plateaux et ces buttes marquent les limites du périmétre de la Métropole du Grand Paris. Il sdbéagit, |
plupart du temps, de milieux boisés. Plus loin, les pays « historiques » de plaines et plateaux (le Vexin,
le Mantois, la Brie,leGat i nai sé.) ¢ gravitent €& autour de |l a capitsa
radi oconcentrique. Au sud et ° | 6ouest, des coteaux bo
de Saint-Cloud, Mont Valérien, terrasse de Saint-Ger mai né) . Aul éestd k& p®n®pl air

ponctuée par des buttes témoins (butte du Parisis, Pinson, Montmartre, Ménilmontant, Romainville,
etc.).

Le réseau hydrographique et la topographie constituent ainsi le socle des unités paysageres

qui composent a leur tour le paysage francilien.Les bassins versants des cours
structurent | e paysage et sdembo tent ~ | eur tour en
bassin de | a Seine. ¢ Ldbespace du fleuve €& usdi mpose
territoire, qui fait le lien avec son environnement proche, et qui a fagonné sa géomorphologie, son

identité mais aussi son urbanisation, ses activités et ses transports.

Les belvédéres constituent un autre trait essentiel du paysage francilien®, marqué par de
nombreux coteaux et crétes, offrant a la fois des points de vue et des repéres visibles de loin. Parfois

exploit®s ° des fins wutilitaires ou mis en valeur pou
territoire régional etlesr e | at i oamtsetieqnend avéc e Bassin parisien. Ainsi, la grande qualité
du paysage de larégionrésidedanss es | arges panoramas qui sbappr ®hende

de | 6hbdi nanitt ut iddhifiedce jourmug ded@D belvédéres ouverts ou de parcours
paysagers sur llegeFtaecequbobli reodei ¢t de pratetr®ger et de
nombreux critéres permettent de différencier les belvédéres : le mouvement, la relation au sol,

| 6am®nagement, |l e degr® ddédouverture de Learanalyse, | 6acces
conduit a différencier quatre types de belvédeéres :

1 des belvédeéres reconnus (terrasse de Saint-Germain-en-Laye ou de Saint-C1 ou d é)

1 des belvédéres inattendus (peu connus mais a mettre en valeur) ;

1 des belvédeéres batis (trés nombreux et parfois emblématiques) ;

1 des belvédéres mobiles (en voiture ou en train notamment lors de trajets ou de franchissements).

= = i
Vues depuis Saint-Cloud & Argenteuil. Sources : C. Legenne i Institut Paris Region

39 Sources : Tricaud, P-M & Yehia, M-L. « Le paysage ddle-de-France révelé par ses belvédéres », Note rapide n°744, mars 2017. En ligne
sur
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A cette diversité paysageére, se combine un patrimoine bati important et diversifié réparti dans les

bourgs, villages, ou hameaux. L Be-de-France, r ®gi on capitale doéun £t at rest
centralisé, b®n®f i cie ddébune concentration et dbébun h®ritage
de monuments. La lecture et la structure des paysages bati s ®v ol uent , auoudee i n dodune
dynami ques urbaines sont i mportantes. Le patrimoine bo¢
territoire r®gional, tant wurbain quedenitéid@une et®gilosn j o
capitale dynamique®®. 1| sdéagtt notamment

9 Des monuments historiques. Qu & i | dnsceto», @inctlassgs », ces éléments batis sont

protégés, via ce label, pour des motifs architecturaux, artistiques ou culturels. Paris détient autant
de monuments historiques inscrits ou classés (2 000 environ) que le reste de la région, et celle-ci,
avec pres de 4 000 monuments, représente 10 % du total national. Plus de 800 communes sur les
quelques 1300 envi r sont caheerndedpardels monuments historiques. Les abords des
monuments historiques représentent environ 119 000 ha ;

1 Des sites UNESCO (le palais et le parc de Versailles, le palais et le parc de Fontainebleau, Paris et

l es quais de | & Seine, Provinsé
fDulabel«vi | | es et pays >dpdunlequel 1® sitesdrénbilierss soatiabebisés (Meaux,
Boulogne-Bi | | ancourt, Rambouillet, Plaine Communeé) .

Le patrimoine, sous sa forme batie mais aussi sous sa forme géographique au sens large, participe

fortement ~ | 6ident i t-@&-Fmce, pouren fairg la preme&m ggidn toaristique 6 C| e

mondi ale. Cbest un ®l @mémt geas éen® edle duecadre |l &ti deéet i f
| 6enr aci n eopeaidns. Aseosié au tourisme et a la politique culturelle, ce patrimoine

repr®sente pour | a r®gion une pr ®ci e waendliationedsésuonuer c e et
dynamiqu e urbaine toujours pl us intense, la compositio
hydrographique, l a protection des for°ts (® ®ment hi
francilien)s ont des axes doéune politi gque ddpatripoin®fsaecilien,at i on et
l e tout dans un contexte doéune®®vie culturelle toujour s
La diversit® patrimoniale, boti e, et paysag re for me

préserver et de mettre en valeur. Ainsi, divers dispositifs et outils de protection du patrimoine (bati et
paysager), existent sur le territoire francilien. Le tableau ci-dessous dresse un bilan des espaces
protégés et/ou reconnus pour des motifs patrimoniaux et paysagers. La superficie totale protégée
(monuments historiques et leur périmétre de protection, sites inscrits, classés, ZPPAUP, AVAP,
secteurs sauvegardés), s 6 ® | “derptus de 325 000 ha sans doubles comptes, soit environ 27 % du
territoire régional.

Dispositif de protection
et reconnaissance des

Superficie des sites ou

C Part d e Tle-dé-France
des éléments

(sans doubles comptes)

Nombre de
sites/éléments

patrimoines (en hectares)
Site inscrit 251 144 950 12%
Site classé 245 98 490 8%
ZPPAUP/AVAP 48 8 855 <1%
Secteurs Sauvegardés 4 550 <0,1%
Monuments historiques
et leurs périmeétres de 3997 119 000 10%
protection
Villes etAPa ys d 0a 10 138 775 11%
doéhistoir
Patrimoine mondial o
(UNESCO) 4 1720 <0,5%
Nota : |l es ZPPAUP, AVAP et Secteurs SauvegarapmebatienoSitess auj our dodhui re

Patrimoniaux Remarquables (SPR) depuis laloi Patrimoine de juillet 2016.

40 Sources : Rousseau, A. (2018). « Le paysage bati, un patrimoine en évolution ». Note rapide n°776. Institut Paris Region. En ligne sur
41Sources:«L & envi r on n edmErante »eMémedtb 2015. Institut Paris Region. Disponible en ligne sur

42 Sources : Carmona, M. (2017). « Histoires et identités du patrimoine bati francilien ». Institut Paris Region. En ligne sur
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https://www.institutparisregion.fr/fileadmin/NewEtudes/Etude_1469/NR_776_web.pdf
https://www.institutparisregion.fr/amenagement-et-territoires/paysage/histoire-et-identites-du-patrimoine-bati-francilien.html

L Be-de-France face aux changements climatiques

Situ® © | déinterface entre grandes influences climati qu
parisien, le climat francilien est relativement homogene. Appartenant & la grande famille des
climats temp®r ®s, | e climat de | adit@ugradencarawélisEcve doun r

notamment par*® des températures intermédiaires, des précipitations faibles, une amplitude thermique
annuelle plutét faible et une variabilité interannuelle minimale en termes de précipitations mais élevée
en termes de températures.

Hauteur des précipitations moyennes en IDF. Source : Institut Paris Region, Météo France

[' METEO Le climat peut étre qualifié de « dégradé » car il est
" FRANCE  plus doux, et plus humide que son homologue
. @ atlantique. Il est également plus assujetti aux
grandes chaleurs et aux p®riodes:s
du climat continental. Le climat océanique «

dégradé »e st ai nsi un hydride entre
oc®anique (atl antique) et
continentale. Lbouest r®gi onal subit |

atlantique un peu plus marquée tandis que la région
de Fontainebleau, le Sud-Essonne sont soumis a
une influence plus méridionale et que la Bassée
connait des tendances médio-européennes.

3
@ ~ Sur la période 1981-2010, la température moyenne
7 /‘ minimale observée en moyenne sur les stations
franciliennes est de 7,5°C tandis que la température
Précipitations en mm moyenne annuelle maximale est de 15,6°C. La
550 600 650 700 750 800 850 température moyenne annuelle mesurée du
climat francilien sur cette période est donc de

11,5°C. La dur ®e moyenne déensol
observée entre 1981 et 2010, est de 1 683 h/an dont
i i prés de la moitié sur les mois de juin-juillet-aodt

’ (environ 700 h/an ddédensol eill eme
ensoleillement peut étre qualifi¢ de moyen car il est moins important que des stations
méditerranéennes (ou il dépasse les 2 500 h annuelles), tout en se situant globalement dans la
moyenne nationale. Enfin, la hauteur annuelle moyenne des précipitations est 656 mm sur la période
1981-2010. Les franciliens vivent en moyenne 114 jours de pluie par an. Cela illustre la plus grande
pluviométrie du climat océanique du territoire en comparaison avec le pourtour méditerranéen (entre
500 et 600 mm de précipitations et entre 50 et 70 jours de pluie en moyenne par an) mais cette
pluviométrie reste inférieure a celle des stations du climat montagnard en termes de volumes (prés de

1 000 mm par an & Bourg-Saint-Maurice)**,

/ 4

Le climat se d®cline sur de |l ongues p®riodes et est el
aujourddhui acquis que |l es changements <c¢climatiques col
des températures observées depuis le XIXe siécle, sont en grande majorité imputables aux activités

humaines et aux émissions de gaz a effet de serre. En Tle-de-France, ce sont les émissions de dioxyde

de carbone (CO;) qui dominent les émissions de gaz a effet de serre (95% environ), suivies du

méthane (CHy) et du protoe®yde dbéazote (N

Les ®mi ssions de gaz ~ effet de serre sont principalen
régional sur Paris et la petite couronne, aux abords des axdefrangeelraicdiuurant s de
de Métropole et l e reste de | 6aggl om®ration centrmlde compten

GE S d ede-Fran€ed ekce, depuis les années 2000.

43Joly, D., Brossard, T., Cardot, H., Cavailhes, J., Hilal, M., & Wavresky, P. (2010). « Les types de climats en France, une construction
spatiale ». Cybergeo: European Journal of Geography. Disponible en ligne sur http://cybergeo.revues.org/23155
44 Sources: «Ldenvir onne maefrancees.n Mérente 2015. Institut Paris Region. Disponible en ligne sur
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/lenvironnement-en-ile-de-france.html

Les secteurs du résidentiel et
Répartitionen % des émissions de GES (scope 1 et 2) les transports routiers

par entités géographiques du SDRIF constituent les deux cibles

100% 5% s 18 privilégiées pour réduire les
90% : : : émissions de gaz a effet de
:g; 210 214 325 serre régionales.

60% lls comptent pour plus de 60%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

des émissions franciliennes en
2017. lls sont suivis du secteur
tertiaire qui compte pour plus de
13% des émissions de GES en
2017, et de | 6industrie a

2005 2010 2015 des émissions.
m Coeur de métropole mAgglomération des péles de centralité
Reste de I'agglomération centrale Bourgs, villages et hameaux

L'INSTITUT

PARIS
REGION Sources : ENERGIF V2, décembre 2018, AIRPARIF. Institut Paris Region, 2020

EMISSIONS DE GAZ A EFFET DE SERRE (SCOPES 1+2) PAR AN EN 2017
EN KTEQCO,

IAGRICULTURE INDUSTRIE RESIDENTIEL TERTIAIRE TRANSPORT TRANSPORT ~ PLATEFORMES BRANCHE DECHETS CHANTIERS|
ROUTIER FERROVIAIRE AEROPORTUAIRES ENERGIE

ET FLUVIAL
840 5200 13840 5360 30 1370 240 1870 420

© LINSTITUT PARIS REGION,

Arec 2020

Source : Airparif pour le ROSE, inventaire 2017
Ceschiffres soulignent | 6i mportance des politiques de
part, de | a conception |l a plus sobre possible des cc
di minution de Il a place de | 0 a dlierseshdussiue engade tillel es mobi |

pour réduire les émissions de GES associées. Enfin, le secteur industriel et le secteur du traitement
des déchets ont beaucoup contribué a la réduction des émissions francilienne et les efforts en ce sens
sont appelés se poursuivre.

Les projections climatiques territorialisées constituent un exercice délicat, nouveau et

complexe. Les incertitudes sont ° la fois dbébordre scienti
mod®|l i sation des ®volutlilbas|l etalded) | engea®blesich®ix 4 16®T hear
actuel s et futurs qui conditionneront l a nature et I

terme®». Malgré cela, le portail DRIAS « Les futurs du climat » permet de visualiser, a différentes
échelles et différents horizons temporels, les évolutions climatiques possibles en fonction des trois
scénarios du GIEC*S,

Une analyse des donn®es disponibles © | 6®chded |l e r ®gi o
diverses trajectoires possibles du changement climatique et de ses effets sur le climat francilien. En

fonction de | 6ambition dewi psodridntqumissladmipéraurd gwre o
moyenne en lle-de-France devrait augmenter de 1°Ca6°Cddéi ci ~ 2100, en comparais

moyenne observée entre 1970 et 2005. Les données du portail DRIAS indiquent que le changement
climatique ne se limite pas a la seule hausse des températures moyennes.

En effet, plusieurs événements climatiques particuliers seront également affectés et refletent la
diversité des conséquences induites par le bouleversement du climat. Le nombre de nuits tropicales

45 Sources: Van Gameren, V., Weikmans, R., & Zaccai, E. (2014). « L'adaptation au changement climatique ». La Découverte.
46 |es scénarios RCP ou Representative Concentration Pathway ont été mis au point par le GIEC dans son 5e rapport en 2014. Ces

scénarios ont pour butdemo d ®1 i s er | 6®vol ution du cl i mat h | 6hori zon 2100, en se basant

r adi a t-a-dire lzdifférente entre I'énergie radiative recue et I'énergie radiative émise par un systeme climatique donné au sommet

delatroposph  r e et sur une quantit® maxi male de CO2 dans | datmosph re expri m®e

(pic des concentrations de CO2 a 490 eq-CO2 avant 2100 puis déclin) est le plus ambitieux. Le scénario RCP 8.5 (>1370 eq-CO2 en

2100) est le plus pessimiste, celui qui traduit | es conss®yguences de | a mi:
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compris (entre 0 et 3 jours/an actuellement) devrait au minimum tripler dans le scénario le plus

ambiteuxenmat i re de | utte contre | e changement <climati qu:¢
nombre de jours de vagues de chaleur par an, devrait lui fortement augmenter en passant de 8
" 11 jours entre 1970 et 2005 ~© 22 €t 2j8u sdgaunds” |1lel Oc a so u
annuels dans le scénario le moins ambitieux en 2100. Enfin, le nombre de jours de gel par an devrait
diminuer nettement, et ce, quel gue soit |l e sc®nario qui ser
particulierement importante dans le cas du scénario RCP 8.5 (7 a 24 jours par an en 2100 au lieu des
23 7 60 observ®s entre 1970 et 2005) . Le changement c

d 6 u medification du régime pluviométrique régional : celle-ci devrait diminuer de plusieurs
dizaines de mm quel que soit le scénario tandis que le hombre maximum de jours secs consécutifs
(sécheresses) augmente notamment dans les scénarios RCP 4.5 et 8.5. Enfin, le pourcentage de
précipitations quotidiennes intenses augmenterait de plus de dix points dans le scénario RCP 8.5
et de cing points dans | e RCP 4.5 ce qui devrait se tr

—
]

{ h"j ;
- R

' e
¢

<0 - Jeona Jtoria

f

Sources : Portail DRIAS. http://www.drias-climat.fr/decouverte/choix/parcours

Lecture : Les cartes montrent | 6®volution de | a temp®rature moyenne (
10 km de | ong par 10 km de | arge pour c hde-Braneeadon®termei o RCP sur p®
(2071-2100). De gauche a droite : état actuel (moyenne des années 1970 a 2005) ; scénario RCP 2.6 a horizon

2070/2100; scénario RCP 8.5 a horizon 2070/2100.

Les changements climatiques, via une cha’  ne compl ex
| 6envi r on nlesmecretes, gosent un risque majeur pour la santé et le bien-étre des

populations. I'l's modifient, débune mani re directe ou indi.]
permettent dbébassurer | e bon ®tat de sant® des popul ati
fLes impacts directs | i ®s " -adiré des gvamemdns climatiquesdes al ®as
extrémes comme les sécheresses ou les inondations qui peuvent entrainer des vagues de mortalité

ou dbéaccidents importantes ;

1 Les effets indirects liés a latransfor mat i on de | denvironnement et des ®co
pollution, aux pollens, ®mergence de nouvelles mal adi
fLes effets indirects |i®s aux modifications des or g:
notamment au fonctionnementdesservi ces ur bains (®nergie, transportsé)
Les effets des changements climatiques™ | 6 ®c hel | e r ®gi onal e sont encore |

majorité. Si tous les publics sont potentiellement concernés par ces impacts sanitaires, la vulnérabilité

individuelle ainsi que les caractéristiques du logement et des aspects plus socio-culturels tels que

| 6®ducation, | dacc s au syst me de sant® peuvent infl
concerneraient principalement :

1 la chaleur, et notamment les épisodesdecani cul es, qui devrait constituer

susceptible débengendrer une augmentation de | a mort al
avec |l a canicule do6ao %t 2003 qui a touch® principal
Rappel ons que, pendant | es quinze premiers jours doao¥%
de | 6Europe, a connu un ®pisode caniculaire dont | 6in

éte exceptionnelles (plus de 14 000 déces en exces en France dont environ 5 000 pour la seule
région lle-de-France*’) ;

47Voir notamment :

Fouillet, A., Rey, G., Laurent, F., Pavillon, G., Bellec, S., Guihenneuc-Jouyaux, C., & Hémon, D. (2006). « Excess mortality related to the
August 2003 heat Intermatioral archivesaf accupgadonal and environmental health, 80(1), 16-24.

Hémon, D., & Jougla, E. (2004). « Surmortalité liée a la canicule d'aolt 2003 » Rapport final. En ligne sur
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http://www.drias-climat.fr/decouverte/choix/parcours
https://www.inserm.fr/sites/default/files/2017-11/Inserm_RapportThematique_SurmortaliteCaniculeAout2003_RapportFinal.pdf

1 les risques hydriques, en lien avec le fort risque inondation auquel la région est soumise et au
regard des pressions accrues sur la ressource en eau (de surface et souterraine) a venir. Ces risques
pourraient se traduire par une augmentation des maladies infectieuses comme les salmonelloses,
cryptosporidioses e t ¢ Rappelons ici que les études prospectives sur le bassin hydrographique de
la Seine*® concluent que le changement climatique devrait intensifier les contrastes saisonniers du
débit de la Seine se traduisant notammentparuner ®duct i on des d®bli désr ddo®tdeage&0 %

| 6 h2080j paramet endance gl obale de diminution de | a resso
ou encore une diminution de la piézométrie des nappes souterraines, et une augmentation de la
temp®r ature de | 0eau.Celadematyaaentuer lea problemesidepollution
des milieux aquatiques, par moindre dilution ainsi que la frégquence de situations de rareté de la
ressource n®cessitant | a r ®partiédgalement ehgesdreudssages de |
impacts sanitaires nouveaux sur les populations. P a r ailleurs, déun point de

réduction de la disponibilité des ressources souterraines devrait conduire a un report des
prélévements vers les ressources de surface. Or, les vagues de chaleur & venir pourraient nécessiter
des prélévements et des consommations dbéeau pour | 6irrigati ol

Au-deld du lien température / santé et des impacts sur la ressource en eau, les connaissances
actuelles sur les impacts du changement climatique sur la santé soulignent deux aspects :

1 Une possible augmentation des maladies allergiquesavec | 6extension de | 6aire d
pl antes all erg nes. La pr ®s ence déambroi si e, pl ant e
changement climatique, a été signalée sur le territoirerégional not amment dans | 6 Essonn

et-Marne ou dans le Val-de-Marne ;

1 Une possible recrudescence de maladies infectieuses transmises par des vecteurs comme par
exemple le moustique tigre. Celui-ci constitue un risque sanitaire en étant potentiellement vecteur
de mal adie (arboviroses). Apr s avoir colonis® | 6ense
considérée comme établie dans 30 départements francais. En lle-de-France, elle est implantée dans
le Val-de-Marne, classé au niveau 1 du plan national de lutte contre les maladies transmises par le

moustique tigre, depuis 2015. Sa prolif®ration ° d

o
QD
c

La vulnérabilité accruedu territoire r®gional " | @C&Y powrtait dd6 " | ot d
amplifier les impacts sanitaires des épisodes caniculaires voués a augmenter dans les années

a venir. En effet, le contexte francilien, son urbanisation conséquente et compacte, la densité de

population et des activités, ou encore la diversité des situations de précarité(s) et de vulnérabilité, font

que la région Tle-de-Franceestt r —s vul n®r abl e aDoph®nmanhnerl@sdygCbal e,
déun francilien sur deux r ®si de (daonist udbn 8 Inoitl | d wenes elfdfl
environ). La vulnérabilité est trés forte a Paris et dans une grande partie des départements de petite

couronne ou en moyenne 74% de la population vit dans un flot avec effet de chaleur. La part de la

population sensible qui réside dans des Tlots trés vulnérables a la chaleur peut atteindre 90 voire 95%

“ Paris et en proche couronne. En outre, l 6fnstitut Pe

13,7 millions dohabiptramt sdédun tiers de080 persoanasci | i ens,
sensi bl e srégdant dahsHu® Yot identifié comme fortement vulnérable a la chaleur ;

fDesi n®gal i t®s sociales environnementales au regard de
pui sque | es m®nages =~ bas revenus sont syenrafoEpr ®sent ®s
(de méme que la suroccupation des logements).

Cet enjeu de vulnérabilité vis-a-vis des vagues de chaleur en milieu urbain appelle des actions en

mati re doéam®nagement, tant sur | es mat®riaur utilis®s
mati re doéoffre et de maill age en espaces verts et aut
Des mesur es atgansatidnnets @i tusaussi i mportantes en termes dbé

sant ®, de di sposi ti fdesquarderssciblEsinataanment vars Iés pérsbr®es kiveaht | e
seules, etc.

48 Sources : Programme de recherche « Gestion et impact du changement climatique » (GICC), Projet « Rexhyss » (Impact du
changement climatique sur les ressources en eau et extrémes hydrologiques dans les bassins de la Seine et de la Somme, 2009), Projet
de recherche européen « Climaware » (Impacts of climate change on water resources management i Regional strategies and european
view i submitted October 2012).

49 Sources : Cordeau, E. (2017) « Ad a p t ede-FrangeGllaechaleur urbaine », Septembre 2017. Institut Paris Region. En ligne sur
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/adapter-lile-de-france-a-la-chaleur-urbaine.html

Occupation de | 6espace et wurbani sme

Al 6®chel on nati onal estunigue pa®gpm aliancefentra milte,i espacesnnaterels

agricoles et forestiers. Territoire de contrastes, elle doit cependant assurer un équilibre entre des

impératifs de développement urbain et le nécessaire maintien des espaces naturels et agricoles, en

vue doas s ur ecologignpemembptls dowgenable.L 6 ®t al ement urbaimset | dart
sols sont ainsi des préoccupations croissantes depuis plusieurs décennies en lle-de-France. Du Plan
ddam®nagedmemnrtg aenti s atdedd60 ay ®ahd@na dileaeur de la région Tle-de-France

de 2013, les pouvoirs publics ont progressivement tenté dd enc adr er | dirude llimiterilas at i on
consommation dbéespace.

Un territoire de contrastes, marqu® par | a forte pr ®se

Loin des clichés, la moitié du territoire régional est occupé par des terres agricoles et prés du
quart de la surface francilienne par des foréts. Les espaces agricoles et naturels, qui rassemblent
les foréts, les surfaces

1% Part en % de la superficie de I'lle-de-France selon le poste du agricoles, les surfaces en eau
1% 3% MOS en 2017 et les milieux semi-naturels,
2% . comptent pour 75% de la
20 M Foréts .. o
il ) | superficie régionale en 2017,
B Milieux semi-naturels SOIt pl’éS de 9 600 ka.
Espaces agricoles
B Eau
1% e Les 20% restants
\ . Espaces ouverts artificalisés
abitat indvidue! correspondent aux espaces
sbitat individue artificiali-®sddes, coes
® Habitat collectif urbanisés et/ou occupés par
B Activités des espaces ouverts sous
50% B Equipements forme de friches, jardins,
B Transports terrains de sport,
LINSTITUT W Carrieres, décharges, chantiers d 9 O ccupa tions te mporail |
R , o déinfrastructures de t
Sources : MOS, Institut Paris Region, 2018
Onobserveun gradi ent mar qu® ent r,e@uidomporteiles commduées gvgd o m®r at i o
moins de 10% dbdbespaces agricoles, boi s®s, naturel s ¢
frichesé) et | es fr a,donelescanmunesaffichanttuoeipartale ceRegpaces a |
supérieure a 90%. L abitat collectif (2% du territoire) est localisé quasi-exclusivement sur Paris, et
ses communes limitrophes de premiére couronne (Vincennes, Boulogne, Saint-Deni s é) , mai s auss

dans certaines villes de grande couronne comme Meaux ou Melun.

Les d®partements du Val déOi se, d e-at-Mafne edntioccepss, de | 6Es
chacun a hauteur de 20-30% par les bois et foréts et 42-60% par les espaces agricoles, a la différence

de Paris ou des Hauts-de-Sei ne 0% | 6habitat collectif est dominant
| 6occupati on du -SamttDenisettdu \dakde-Mar e i 0% cO6est |l 6habitat i
domine (29% et 27% de | 6doccupation de | 6espace).

Un développement urbain g u i i mpligue une forte consommation dbespa

dynamiques de densification

Lé6®volution de | doccupati omronsbonmasianldespares maturedscet ®r i se pal
agricoles importante et une pression forte (voire trés forte en petite couronne, ou les territoires des

villes nouvelles) sur les espaces ouverts. Malgré une tendance a la baisse observée depuis la fin

des ann®es 1980, la r®gion francilienne continue dbart
2012-2017, équivalent a une consommation nette de foncier de 590 hal/an
mouvements de renaturation (250 ha/an), contre 655 ha/an entre 2008 et 2012.

Léarti f iafectea| disraé¢ ¢ o@ment | 6 e mp espases agecoles letematurels,aainge ur s des
que les fonctions que les sols remplissent au niveau régional (Cf. Sols et pollution des sols). La
performance ®conomi que et | e potenti el diééapanlpt at i on d ¢
pression urbaine et | a fmphggemEnreffenlt @ wmb alreiss astoil asn queetl | er

des espaces et créer des enclaves difficilement viables économiquement ou pérennes
écologiqguement. En particulier, 6 augment ati on forte du trafic routi er
nombreux aménagements sur les infrastructures existantes (déviations, ronds-p o i nt s @ifsi et
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accentué la fragmentation des espaces ouverts. Si la fragmentation atteint les espaces agricoles dans
leur fonction économique, elle compromet également la fonction écologique des espaces naturels.

Dans des secteurs de forte pression urbaine telle la Ceinture verte (cf. carte ci-aprés), ou les espaces

agricoles sont morcel ®s, | es activit®s agricoles et sy
entités formant une unité fonctionnelle, ainsi que leurs accés, est maintenu. Il est donc essentiel
débassurer une |l isibilit® du foncier pour |l es exploitan

et de préserver les sols, dont les qualités contribueront a une meilleure résilience dans un climat en
mutation (stress hydrique, développement de parasites et pathogénes, événement climatiques
e x t r ° meLe dééeloppement de filieres de proximité de qualité constitue également un enjeu a
intégrer dans les réflexions sur| 6 a m®n a g etemdtard, afduwn de r®duire | 6empreint e
renforcer | e Iien des habitants au territoire et reley

Territoires cumulantles-pressions {
et les enjeux sur leg espaces ouverts

Enjeu de préservation
des espaces ouverts soumis
a la pression urbaine*

fort trés fort

* critéres étudiés : espaces agricoles’soumis & forte pression, N 20 km

foréis encerclées par I'urbanisatiort, belvédéres et;du titre du Sdrif, *

fronts urbains d'intérét Tégional, continuités (espaces de respiration, liaisons agricoles et forestiéfes, © IAUTdF 2016

coryi@it S écologiques, liaisons vertes), espaces verts et de loisirs d'intérét régional & créer. Sources : SDRIF IAU TdF
L6O®volution de | doccupat i onepeddant &re huansée au régard dee mps | ong
dynamiques plus récentes observées depuis les années 2000. En effet, une tendance a la densification
des espaces urbanis®s, “ | a reconstruction de | a ville

collectif progresse entre 2008 et 2012 tandis que le « recyclage urbain » (densification et/ou mutation

des espaces déja urbains), déjaal 6T uvr e en p e mérgedansles teritoirside gran@e

couronne. Cette tendance devrait se poursuivie avec | a mi se en Qquuprbnela du SDRI F
densification des espaces urbanisés et la préservation des espaces naturels et agricoles. Toutefois

les dynamiques de densification présentent également des limites, qui rendent nécessaires la

recherche du zéro artificialisation nette (ZAN) des sols franciliens.

Les |Iimites de | a densification pour atteindre | 0o0obj ec
Tout dbéabord | a densificati onseukea fréingrhla donsonamationne peut S
ddbespaces, notamment en p®reispha®rtiiev.i tLRes d ®&wvge Isa p pgeuneesn t |
commerce ®l ectronique et ° | 6®viction de certaines act

de consommer des espaces ouverts, a un rythme qui semble toutefois s'étre ralenti depuis 2012, le
Mos (Mode d 6 o c c u p a)tné rendantdoas fasilenhent compte de la consommation d'espaces
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agricoles par les zones logistiqgues®. En outre, le développement tant attendu des énergies
renouvelables ou de récupération (centrales solaires, unités de méthanisation, postes électriques
additionnels rendus nécessaires par le besoin de réguler au plus prés des territoires une production
électrique de plus en plus déconcentrée) commence a engendrer une consommation bien visible
d'espaces ouverts.

Enfin, la densification elle-méme n'a pas que des conséquences positives sur la consommation

d'espaces ouverts. En effet, « refaire la ville sur la ville » pour la densifier implique aussi le plus souvent

de « refaire la ville sous la ville », c'est-a-dire de creuser plus profond pour bétir les fondations

d'immeubles plus hauts, et les terres ainsi excavées sont encore le plus souvent entassées, sous

forme d'installation de stockage de déchets inertes (ISDI), sur des terres agricoles, principalement en

ceinture verte. On observe égal e men't gue | a densification sbéaccompadg
ralenti ssement du rythme de cr®ation dbéempnesies verts
leurs surfaces continuent a progresser légérement dans tous les départements franciliens,

ellesaugment ent moins vite que |l a population ou | ' empl
m®t ropol e, contribuant ° d®grader |. €a densification del 6 e spaces
| aggl om®r ati on wurbaine doit donc i mp ®r mtégratioa me n t s 0ac
paysag re et urbaine des formes b®©ties, au risque do°t
Ainsi la Région franciliennea-tel | e inscrit | 6objectif Z®ro Artificial
stratégie régionale pour la biodiversité 2020-2 0 3 0 . Ld6 2ANjest de restaurer, pour chaque

nouvelle extension urbaine, un équivalent naturel (cf. Schéma ci-aprés). En lle-de-France, cela
reviendrait ° renaturer chagque ann®e | 6®qui valent des
de la période 2012-2017).

Toutefois plusieurs limitesd oi vent °tre prises en compte dans |l a mise
la formation ddédun sol naturel est un processus extr®°me
processus naturels (activité biologique et climatique) non reproductibles. Ainsi la plupart des impacts

ne sont pas compensables, et la disparitiocnDedo6un sol
plus, les communes franciliennes ne pourront pas toutes disposer sur leur propre territoire des
possibilit®s de restauration ®col ogiqgue n®cessaires au

La question de la solidarité entre territoires est alors une condition sine qua non du ZAN, a laquelle les

outils de planification peuvent apporter des éléments de réponse. Par ailleurs,I6 o bj ect i f ZAN n®ces
l a prise en compte de | 6ensemble desl partieftisc iddlaimPataigea
territoires pouvant avoir un caractére diffus, voire indirect (« effet papillon »), et une meilleure

cohérence entre les dispositifs de compensation actuels®?.

50 Adam, M. Cormier, T. Gobled, L. « Vers un développement urbain raisonné et durable », Institut Paris Region, Note Rapide, n°797,
janvier 2019. En ligne sur

51 Cormier, T. Cornet, N. « Zéro Artificialisation Nette, un défi sans précédent », Institut Paris Region, Note Rapide, n°832, janvier 2020.
En ligne sur
52 Cormier, T. Cornet, N. op. cité
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/vers-un-developpement-urbain-raisonne-et-durable.html#:~:text=La%20dynamique%20de%20construction%20se,agricoles%20et%20forestiers%20se%20poursuit
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/vers-un-developpement-urbain-raisonne-et-durable.html#:~:text=La%20dynamique%20de%20construction%20se,agricoles%20et%20forestiers%20se%20poursuit
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/zero-artificialisation-nette-un-defi-sans-precedent.html

Comprendre le zéro artificialisation nette (ZAN)

En lle-de-France*

P : : 250 ha
:590 ha  de renaturation
840ha  gartificialisation ;
d'artificialisation : nette : ” o
brute g(solde entre artificialisation :.. o I B

i brute et la renaturation) Des espaces urbains

qui (re)deviennent
des espaces NAF : renaturation

Et les espaces ouverts
artificialisés ?
La distinction espaces artificialisés / non
¢ HE artificialisés pose la question du classement
un des espaces verts, des grands parcs ou des
Des espaces naturels, agricoles friches naturelles.
ou forestiers (NAF) qui deviennent Seront-ils considérés comme artificialisés, au

des espaces urbanisés : artificialisation brute méme tire que des surfaces construites, dans
la mise en oeuvre du ZAN ?

Les leviers
Pistes d'actions pour atteindre I'équilibre

Préserver Réinvestir Réinventer Intensifier Renforcer
les NAF I'existant la fiscalité larenaturation  la compensation
* En lle-de-France, les observations sont issues des évolutions ©LINSTITUT PARIS REGION, 2020 (Rl
du mode d’occupation du sol (Mos) entre 2012 et 2017 Source :Mos 1982 42017, L'institut Paris Region i
Bilan, enjeux |li®s ~ | doccupation des sol s
€ | 6®chelon francilien, |l es projets de d®vel oppement
fragmentation des espaces agricoles et naturels, en vue de préserver leurs fonctions économiques et
®col ogi ques. Si |l a densification du bn@teastdaveilear a”t ¢ o mi

acequred l e ne sdaccompagne nuwhkigicatioredes infrastruatlirds écoremiquesé u n e
et des terres excavées stockées en périphérie. Elle doit également prendre en compte | 6i nt ®gr at i on
paysagere et urbaine des formes béties, avec notamment un accent sur les espaces verts, au risque

do°tr ée parédep kabitants. D6une mani re g®n®r al e, | 6ensembl e des

sb6int®grer aux d®marches pr®vues dans |l e cadre de 160

solutions ax®es sur | a sobri®m®,qudatrte fparn tail @ Ilslag meomt d
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Sols et pollution des sols
Les sols : une ressource naturelle non-renouvelable

Les sols sont la résultante des actions physico-c hi mi ques dues au cl i

| bactivit® biologiequaue <wmnrlilsa dwuodllenpm.

car

mat

-HeeFrasce sel

en

Le territoire régional se caractérise par une grande richesse géologique, qui génére une diversité de
sols favorables aux cultures, a la biodiversité ou encore a la régulation du climat, mais dont les
aptitudesaur egard de | 6enrent;ronnement dif f ™~

1 Prés de la moitié des sols franciliens sont développés dans des matériaux limoneux (sols
limoneux sains épais et sols limoneux humides sur argiles), particulierement fertiles,

di sposant dob6bune bonne capacit® do®purakementon

un potentiel de biodiversit® i mportant
Les sols | imoneux sains ®pais ont des
trés bon potentiel de production ligneuse ;

et

fDéautres isons, fmaincs ladapt ®s aux grandes

int®ressants pour | e mara  chage ou | darbori
ce mme

fPar ailleurs, certains sols consi d®r ®s

accueillent une biodiversité remarquable (sols argilo-caillouteux calcaires, sols trés sableux
acides, sols alluviaux), ou présentent des avantages vis-a-vi s du st ockage

carbone (sols treés argileux ou sols alluviaux).

Types de sols majoritaires
N Umoneux sain épais
Limoneux humide sur argile
Argilo-caillouteux calcaire
Sableux
Trés sableux acide o N % & 7
I Trés argileux 3 &% A b ,-: .
I Limono-sableux peu épais, trés humide - . SR
Hétérogéne de pente
I Caillouteux de terrasse
Alluvial
I Mon renseigné

© Inra Infosol,

traltement graphique (AU idF, 2015

Cette carte résulte d'une simpiification
02 la carte des pédopaysages réalisée

& 'échelie du 17250 000 (J. Rogue, 2003)

Percu comme un suppor t I e s o Imarsgoeuwdt fecomnaidsancaerde son statut de milieu
naturel,au profit doéune vision stricteimelnd ddcpurte apli s®Rei. o
| dur ba n ipateuidrement forte en Tle-de-France. Or compte tenu du fait que leur formation
“"ve dObun processus extr°mement l ent , Il es

comme une ressource naturelle non renouvelable, pour voyeuse de foncti
aux territoires, notamment dans le cadre de leur lutte contre le changement climatique®.

r el

53 Sources : Carles, M & Missonnier, J., « Les sols, ressource méconnue : les enjeux en Tle-de-France », Note rapide, n°707, novembre

2015.

En ligne sur
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act ®rise par | 6 e mb oplatefermmes structuthles qgessant lerPiateay dud/exih e s
entre Seine et Oise (calcaires du Lutétien), la Plaine de France entre Oise et Marne (calcaire de Saint-
Ouen), le Plateau de Brie entre Seine et Loing (calcaire de Brie, calcaire de Champigny mais aussi
argiles, marnes et gypses) et le Plateau de Beauceau sud et ~ | douest
de Beauce, argiles & meuliére de Montmorency).
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On appelle ¢ service ®cosyst®mique ¢é | densemble des

vivants, épais, peu ou pas remaniés et de pleine terre. Véritables écosystémes sous nos pieds, les

sols rendent des services tr s vari ®s de s upTp,oagricultuet

santé...),derégulation( st ockage de | 6eau, du carbone, ®purat:i

etculturels( paysage, m®moire du pass®é) .

Les sols constituent un réservoir majeur de biodiversité (environ 25% de la biodiversité mondiale) et
le premier réservoir terrestre de carbone organique (trois fois celui stocké dans la végétation et deux
fois celui pr ®s e h La pesemcs de Imatiaré orgarsiqoehdarns & sol est essentielle
pour assurer les services écosystémiques q u 6 i | p e lLda matiéeenodganigue contribue a

déappro
on d

conserver | a structure et |l a porosit® du sol (effet su

stimul er | 0 atatpréservet |®biodiversité dugsal, @ fownir des nutriments a la plante
(azot e, phosphor e, soufre, etc.) et 7 retenir

teneur en carbone organique dans éesetonidspeadartune e

période donnée. Ce bilan peut étre positif (stockage), négatif (déstockage) ou nul, selon par exemple

certain

r ®s ul t e

un changement dbdoccupation du sol ou des pratiques ag

ainsi que dans son ensemble la qualité physique, chimique et biologique du sol. Les systémes de
cultures favorisant les rotations, couvrantes pour le sol et restituant des résidus importants, ont une

capacit® de stockage de C sup®ri eur sssentlesbléniparticer se, | es
découvert 1 susceptible de se réchauffer 1 et i rrigu®es favorisent | 6acti
minéralisation et donc le déstockage de carbone.

A | 8®chel on mondi al, on estime qubune augmasdeé ati on r e
4 pour mille par an permettrait de compenser | d6ensembl
réchauffement global) des émissions de gaz a effet de serre. Toutefois, parallélement a ce stockage

potentiel de carbone, lud des enjeux majeurs de | 6 us a g ee sdte sd de®idstetkage de

carbone, notamment via la destruction des milieux particulierement favorables au stockage de carbone
tels que les zones humides, les prairies ou les foréts.

Concernant les sols urbains, il existe une méconnaissance importante a la fois sur leurs
caractéristiques pédologiques et sur leur capacité de stockage de CO.. Si la désimperméabilisation et
le maintien des sols plus favorables a la séquestration du carbone doivent étre recherchés, il est a ce

jour hasarde ux dé®val uer ce potenti el de s®questration des

spécifiques sur ce sujet sont en cours®*.

FONCTIONNEMENT D’UN SOL

COZ fixation Co,

T

..(COQ ,CH, réseaux

N CO,, CH,,[ (EDF, télécom, gaz)

.
.
.
-

écomposition (.).2. 2 s{larl‘x‘\lwl;e‘g

Sol .
remanié p- SIS
a% ety

—
stockage de carbone

originel égout
élémentaire
egout

Sol perméable Sol artificialisé secondaire

métro

Nappe
phréatique

dioxyde de carbone - CH, : méthane - N, : azote - N,0 : protoxyde d'azote - 0, : Oxygéne

10 ©WidF2017

CO;

Unedensit® doactivit® et de pdesmalsi ati on qui i mpactent |

Région historiguement industrielle, dont la vocation agricole perdure et qui affiche un important niveau
doéartificial ll@deFranoe estl ensterritaire eu, la pollution des sols prend des
formes variées. Parmi les divers polluants, on compte notamment les métaux lourds, souvent sous
forme diffuse (ceux qui nuisent a la santé en grande quantité comme le zinc et ceux qui sont toxiques
méme a petite dose comme le plomb, cadmium ou le mercure), les Composés Traces Organiques
(CTO) tels que les dioxines et furannes, les produits phytosanitaires épandus sous forme liquide ou
solide, ou par pulvérisation, ainsi que laradioactivi t ® ddori gine naturelle

54 Voir notamment les théses en cours de réalisaton”™ | 6 ADEME s ur lhes/wsiadese idmibaesas-sol
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http://www.ademe.fr/trois-theses-sols-urbains

étre accidentelles, caractérisées par le déversement ponctuel de substances polluantes sur une
surface limitée mais présentant, en cas de non-intervention rapide, un risque pour le sous-sol. Elles
peuvent également étre diffuses ou chroniques, impliquant une infiltration directe dans les sols,
parfois liée & des fuites non détectées sur des conduites, des réseaux ou des cuvettes de stockage.

Les sources de pollution des sols sont multiples. Le ruissellement urbain, particulierement marqué
en fle-de-France,aggr ave doéune maenet diffuse lerisque depallltion des sols.
La charge polluante des eaux de pluie (polluants comme les hydrocarbures, mais aussi le plomb ou le
zinc®), via le phénomeéne de lessivage des sols, va faire circuler les divers polluants présents sur les
surfaces parcourues. La nature et la quantité de pollution dépendent fortement du type de surface
(voiries, parkings, pistes cyclables, toitures, espaces verts) et de leur fréquentation (des eaux
ruisselant sur les toitures et les espaces verts sont a priori considérées moins polluées par rapport a
celles sé6®coul ant sur |l es voiries, |l es zones industri
territoires (1| elapldinade Frdree, la8cine-Ampat,llacboucle de Gennevilliers, ou
les principales vallées franciliennes de la Seine et de la Marne) ont été le terrain historique du
développement industriel, ce qui augmente la probabilité que ces territoires présentent des sites ol
l es sols ont fait | 6objet de pollutions

La connaissance des sites potentiellement pollués, qui demande a étre renforcée, s'appuie
principalement sur deux démarches® . L 6 i n v enatiorali desesites pollués (BASOL - Base de
données sur les sites et sols pollués) qui regroupe les sites, en activité ou non, appelant une action
des pouvoirs publics a titre curatif ou préventif du fait des pollutions constatées ou suspectées. En lle-
de-France, environ 600 sites sont
Part en % des sites BASPL recer_]sésenfévrier2018 recensés dans la base BASOL en
en lle-de-France selon I'état du site , L. .

2018%. Leur répartition spatiale est
assez homogene, excepté pour le
cas de Paris qui concentre moins de
En cours de travaux 3% des sites recensés. Les Yvelines
(17%), la Seine-et-Marne (16%) et le
N _ Val-de-Marne (16%) rassemblent
Site traité avec surveillance et/ou \ sz .
restriction d'usage prés de la moitié du total des sites
BASOL franciliens. En outre, les sites

u Site traité libre de toute restriction BASOL recensés sur le territoire
francilien néont p
48% u Site mis en sécurité devant faire etat. pr s -d € ! a, mo it
objet dun diagnostic sont des sites traités avec
surveillance et/ ou restri(
ARl Sources : BASOL, traitements Institut Paris Region, 2018 '[andIS que 1 Slte sur5a été tralté et
ne fait | 6obj et d 6 a uCenaimse ontrpar sailleurs ane isuperficied de plsisiegre .
dizaines,voi re centaines dohect ar e sSaint-Gearges, arttiennes usinesge de Vi |
de construction automobiles a Boulogne-Billancourt, usines a gaz de Saint-Denis, Gennevilliers,
Villeneuve-la-Gar e n n e e inajearg partid.das sites sont des établissements de commerce de
d®t ai l de carburants en milieu urbain, des d®plts dbo
produits chimiques, des mat®riaux ferreux et sont | oc

Les inventaires historiques des anciens sites industriels (BASIAS i Base de données des anciens
sites industriels et activités de services.) permettent le recensement des anciens sites industriels ayant
porté des activités pouvant présenter un certain potentiel de pollution, par la nature des produits utilisés
ou fabriqués. La base de données rassemble plus de 36 000 sites franciliens en 2018, parmi lesquels
19% sont localisés a Paris. Les sites BASIAS sont aussi présents en Seine-et-Marne (17%), autour
des poles urbains comme Melun ou Meaux parexemple,ou dans | a partie nord de |

u En cours d'évaluation

as tou
® dobéen

o

Pour 1l es territoireslécomtcern®dexlpdbenjtéewnesdtesdoopul at i
pollutions diffuses, et de favoriser autant que possible le traitement et la reconquéte de ces
espaces, dans le cadre de projet urbains globaux. Il ne s'agit pas aujourd’hui d'engager une

55 Sources : Martinelli, 1. (1999). « Infiltration des eaux de ruissellement pluvial et transfert de polluants associés dans un sol urbain: vers
une approche globale et pluridisciplinaire. Thése de doctorat. Lyon, INSA. En ligne sur
%Une troisi me d®marche, | es Syst mes doélnformations sur Idus Sols (SIS) e:
CPER. Issus du décret n° 2015-1353 du 26 octobre 2015, les SIS « comprennent les terrains ou la connaissance de la pollution des sols
justifie, not amment en cas de changement doOusage, |l a r®alelasati on doé®tudes
pollution pour pr®server la s®curita®, l'a sant® ou Idapulli@adprasbr it ® publ i que ef
consultation des mairies et information des propriétaires ». En lle-de-France, en avril 2018, les SIS ont été publiés et rendus publics

) pour 4 départements sur 8.
57 Sources :

69
L61 NSTI TUT P ARIRSpprEsBViIOMemental i CPER 2021-2027


http://www.georisques.gouv.fr/dossiers/sis-secteur-dinformation-sur-les-sols

politique de traitement systématique

Part en % des sites BASOL recensés en février 2018 de ces sites pollués mais plut()t de

en ile-de-France par département P " .
pouvoir disposer d'informations dans
le cadre de leurs politiques
d'aménagement et d'investissement :
équipements publics, eau, déchets,
espaces verts... Cet enjeu contribue
m75 m92 m93 mo4 aussi a la densification des espaces
urbains, et al i mi t er | 6expositio
u95 m91 m77 w78 personnes et des biens aux risques
technologiques et aux nuisances a

| 6®chell e r®gionale.
LINSTITUT
Feton Sources : BASOL, traitements Institut Paris Region, 2018
) i tG 6 i
‘«\/\\/\{J\/\V\V\ o ! Densit® de pr®sence doanci
/ 2N sites industriels, susceptibles
A - déavoir ol lu®s |l es sol s
ep T ALV 4 1 (BASIAS). "
2
A . -
k\ Enjeux des sols franciliens
5 Léoccupation et | 6usa:
N sols doivent répondre a
(‘ plusieurs enjeux pour étre i _ )
= durabl es. | sbagit dé
o reconnaitre le sol comme un
= milieu naturel et une
¢ ressource non-
B renouvelable, ° | 6origine d
— services écosystémiques
essentiels, notamment dans
le cadre de la préservation de
la biodiversité et de la lutte
contre le réchauffement
M climatique.
La préservation ou la
recréation de  milieux
naturels favorables au
stockage de carbone dans
lessols, tels que | es zones humi des, l es prairies et | es
matiere organique des sols agricoles sont des enjeux majeurs pour une gestion durable des sols.
La protection des populations, actuelles et futures, et du monde vivant en général des
pollutions associées aux sols constitue un autre axe essentiel. Le développement des
connaissances sur les sols urbains et le renforcement des dispositifs de suivi et de surveillance des
sols pollu®s, ou potentiell ement pollu®s, constitue ul
pollution en milieu urbain, d®vel opper | a pr®vention
contexte de pression fonciére trés marquée en lle-de-Fr anc e . La r®alisation doéinve
de donn®es, do6®tudes ®pi d®mi ol ogi ques et |l a diffusion
leviers pour améliorer les connaissances et leur communication.
1 s 6 egnetnt ®geael r e m®di enperméalilidationmesrsoladutteeritoire régional,
parce qudelle est une cause d®terminante daUnse | a conce
politique de désimperméabilisation des sols, de recours a la pleine ter r e, de maintien dbdoesp

respiration dans le tissu urbain est favorable a un meilleur fonctionnement des sols et a leur capacité
a rendre les services écosystémiques indispensables a une gestion durable des territoires.
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Dépendance et demande du territoire regional en

ressources naturelles

Vers une gestion plus circulaire des flux de matieres

Le

mod | e
| &-d2lFmance ne fait pas exception en la matiere. Del 6 ®c hel | e
elle constitue un moyen important pour tendre la transition socio-écologique, articulant trois

de | 6®conomie circulaire fait

dimensions fondamentales :

1 Une gestion des ressources plus soutenable. En se basant sur les « 4R é
flux entrants sur le territoire, de Réemployer et Réutiliser les ressources autrefois appelées déchets,

puis de les Recycler ;

fLéatt ®nuation

ndui

mat i
et

du changement cl i
| e mpr ei n temitoiresgsr bone

que

tes par

des ressources).

D'UN METABOLISME
URBAIN LINEAIRE...

Eau Eaux usées
Déchets
Alimentation organiques
et inorganiques
Energie Emissi
charbon, pétrole, rrHsis_lons
nucléaire AUl
Autres Produits
ressources manufacturés
-
Boucle locale
organique /-\
ﬁ /-\ Boucle locale
Eau X2 o d'énergie
Alimentation R/
Energies Pollutions
renouvelables et déchets
et de récupération
Produits Produits
manufacturés manufacturés
Matériaux issus du
réemploi, bio-sourcés P,
et geéo-sourcés PN Boucle locale
Autres ressources 0 R__/ deau
Boucle locale © LINSTITUT PARIS REGION 2019 i
de matiére Sources : adaptation de L'lnstitut Paris Region [kl

REGION

du schéma de H. Girardet, World Futur Council, 2013
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| 6obj et d
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mat ®r i

fL6augment adtguantité deslressolrees maitrisées localement par les organisations et les
collectivités, avec une logique de résilience a la fois a courtterme (s ®c ur i t ® d &raeptpet ovi si onn
a long terme (capacité des territoires a extraire, a produire, a transformer et a consommer localement
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| a
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dun
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Si elle concerne en premier lieu les politiques de gestion des déchets, une conception plus systémique

de | 6®coobmieeckest en train dobé°tre consolid®e, tant a
travaux acad®mi ques) qudau niveau op®rationnel (accroi
sur approche par le métabolisme territorial, définit comme ««1 6 embl e des fl ux do®ner gi
mati res mis en jeu par | e f 0®mwcQefteoapproehe €onsiste @d6un t er r i
appr ®ender les villes ¢ 0 mme -écblagique @asticuliet, andn pldsd u n r ®gi n

uniquement par leurs fonctions ou activités, mais par leurs flux et stocks de matiéres (eau, énergie,
matériaux ou produits alimentaires). Leur gestion sur un modéle linéaire, source de gaspillages, est

aujourddhui " | dorigine ddédune grande partiaiquwes probl
pollutions, pressions sur | es milieux naturelsé) que |
Le mod | e decircldr®c ocndndiienage du d®vel oppement durabl e,
didterprétationset doéapplicati &nSs ep@rathicanumcelulpes | 6 ®conomie ci
en un d®vel oppement accru du recyclage, de nombreux t
approche, dans un contexte dobéaccroi ssement de | a consc
Ainsi, une approche dite « authentique @ de | & ®c o n & micessiteein pramiet lieuj un acent
fort mis sur la sobriété, (énergétique et matérielle), sur | 6 ®v i tde la @roduction de déchets
(pr®ention). Sch®mati quement, deux niveaux de | ectur e
objet de | daction publique | ocale, ®mergent ~ | &6®chel]l
et matériaux notamment) et une logique plus intégrée avec la formalisation de programmes ou de
stratégies dédiées qui agissent sur plusieurs flux du métabolisme territorial. En lle-de-France, une
petite dizaine de territoires, p r i nsennp, ot ommelisét | ocal i s

des politiques sp®cifiques sur et autour de | 6®conomi
Ciur doOoEssonne A gmyparald® la Régiorolla-ée)France a récemment approuvé un

PRPGD (fin 2019) dat®dddduohi PhaenR®gvenr de | AEconomie
vottunest r at ®gi e do ®censeptembe202d. r cul ai r e

A une échelle plus locale, les initiatives et projets T uvr ant f aveur déun mod | e plus

multiplient ; elles questionnent |l es mani res de faire de | daction pi
®cosyst me doéacteurs % r DO unempnaax e ret g®N®Ir umtlitef, | 6 ®c on «
a dépasser les logiques de silos des collectivités, réinterroge les maniéresde produir e de | dur bain da
une logique économe en ressources et fait appel a des démarches de coopération(s) entre échelles

spatiales. Force est de constater que | esirculaireidésifiixdd ves r el e
matieres, si elles affichent souven t une <capacit® -~ r®duire |l es ®missio
rassemblent des quantit®s modestes, et se d®roul ent su
nbest pas encore de nature ~ impflser un r®el changeme

58 Sources : Barles, S. (2017). « Ecologie territoriale et métabolisme urbain : quelques enjeux de la transition socioécologique. Revue

doE£conomi e R®gi adécambe(5)&.819-88& i n e,

59 Citons par exempleKi r chherr & al ., (2017) qui analysent plus ddéune centaine de d®f
académique et opérationnel. Voir Kirchher, J. & al., (2017). « Conceptualizing the circular economy: An analysis of 114 definitions »,

Resources, Conservation and Recycling, vol N°127, December 2017, p. 221-232, en ligne sur

60 Voir par exemple les travaux de Frangois Grosse : Grosse, F. (2014). « Les limites du recyclage dans un contexte de demande
croissante de matiéres premiéres ». Annales des Mines - Responsabilité et environnement, 76(4), 58-63. En ligne sur
; et quelques vidéos explicatives ici

61 Sources : Arnsperger, C. & Bourg, D. (2016). « Vers une économie authentiquement circulaire. Réflexions sur | es fondements dodun
indicateur de circularit® e, Rel25ue de | 60FCE, nA 145, 2016/ 1, pp. 91

62 \Voir notamment Vialleix, M. & Mariasine, L. (2019). « Villes et territoires circulaires : de la théorie a la pratique ». Note rapide n°822,

Institut Paris Region. En ligne sur

63 Citons par exemple le rapport«d 6 ®v al uati on de | 6i mpact environnemental de six projets dbo
Paris » publié en 2016 par la Ville de Paris et ses prestataires. En ligne sur

. En outre, ce rapport met en évidence que
les quantités détournées du stockage sont de quelques dizaines voire centaines de tonnes, et que les modeles économiques des projets
ne sont pas toujours p®rennes. Pour wun panorama dobautresatiandd ti atives et pi
leur capacité a transformer les métabolismes territoriaux a travers le monde voir Lorrain, D., Halpern, C., & Chevauché, C. (2018). Villes
sobres: Nouveaux modéles de gestion des ressources. Presses de Sciences Po.
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https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0921344917302835
https://www.cairn.info/revue-responsabilite-et-environnement1-2014-4-page-58.htm
https://www.canal-u.tv/video/canal_uved/les_limites_du_recyclage_face_a_la_croissance_perspectives.19323
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/villes-et-territoires-circulaires-de-la-theorie-a-la-pratique.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/villes-et-territoires-circulaires-de-la-theorie-a-la-pratique.html
https://www.economiecirculaire.org/library/h/evaluation-de-l-impact-environnemental-de-six-projets-d-economie-circulaire-en-experimentation-a-paris.html
https://www.economiecirculaire.org/library/h/evaluation-de-l-impact-environnemental-de-six-projets-d-economie-circulaire-en-experimentation-a-paris.html

Les grandes caractéristiques du métabolisme francilien®

Region metropole de rayonnement mondial, au tissu économique encore industriel, mais aussi
fortement tertiarisé®, tdé-Rednee présente un métabolisme territorial qui se caractérise par cing
grands aspects.

Densité. Le métabolisme francilien consomme une quantité trés importante de ressources pour son
fonctionnement quotidien. La consommation intérieure apparente de matieres (indicateur de base du
bilan de mati res tel qudil est pratiqu® de mani re c
en 2015, ce qui équivaut a 5 tonnes/habitant. Elle est majoritairement (41%) composée de minéraux
non métalliques et produits & dominante non métallique, catégorie dans laquelle se trouvent les
mat ®r i aux de construction (sables, graviersé) et | es r
siliceé). La biomasse issue de | 6agriculture et de | a
pour environ 24% de la consommation intérieure de matiéres, suivies par les énergies fossiles (23%).

COMPARAISON DE LA DECOMPOSITION DE LA CONSOMMATION INTERIEURE DE MATIERES EN 2015
478%
M,1%
28,1%
231%
202 %
174%
6,8%
I 3,8%3,3% 5%2,4% I I”/
1 Lt
Biomasse et produits Bois et produits Minerais métalliques Minéraux Charbons, Autres produits
issus de I'agriculture dérivés et produits a base non métalliques pétrole, gaz naturels
et de la péche dominante de métal et produits a dominante et produits dérivés
non métallique
B Te-de-France © L'INSTITUT PARIS REGION 2021
|. France Sources : S0eS 2015 ; SDES, 2018 ; Augiseau & Barles, 2018
La consommation apparente de mati res (appel ®e aussi
élevéeen comparaison avec do &elanerefete en®anune sobricté damsites ai s es .
consommati ons r ®gi onal ede-Fran&dest!tres euddnisée, rcea qui diqminee | 6 Cl e
| 6utilisation de ressources pour produire des bO©ti ment

croissante des capacit®s extractives du territoire en tern
cette relative « faiblesse » de la consommation intérieure apparente de matiéres (qui reste supérieure
en valeur absolue aux autres régions frangaises).

Comparaison de la consommation intérieure apparente de matiéres

250 .
m {le-de-France (2015)

219
mile-de-France (2003)

20.0

Centre Val-de-Loire (2014)
153 Bretagne (2013)

15.0
Rhéne Alpes (2013)
Alsace (2012)

10.0 8s

® Nouvelle Aquitaine (2017)

M Lorraine (2012)
50
m Bourgogne (2010)

France (2014)
00
DMC en t/hab

4Ldessentiel de cette partie prend appui sur «wBilandeflpxgpematieresddai g® par Augi se.
région lle-de-Franceen 2015»,sui te ~ |l eur travail doéanalyse du m®t albRdndesamele fr ancilien co
cadre de | 6®l aboration de s onneBpP@dOdans@dotr appaptda hA8041 debj étndbditut Pari
rédigée par Hemmerdinger, T. & al., (2019), en ligne sur

®Rappel ons ddéune part, que | 0606industrie repr®s®&htemelnowiis.onDd2w tdree | peerntp,l od
de 50 milli ede-Br @ecen]di §Pp&€de dans |l e m°me temps du plus grand parc de surf e
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/lile-de-france-face-au-defi-de-leconomie-circulaire.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/lile-de-france-face-au-defi-de-leconomie-circulaire.html

Linéarité. Le métabolisme est en grande majorité construit sur une logique linéaire : extraction,
transformation, approvisionnement, consommation, production de déchets. En effet, le taux de
valorisation matiére et organique des déchets non dangereux non inertes(hor s ceux dad
dire ceux des ménages et des entreprises) est de 51 %., en 2015, tandis que les déchets du BTP font
| obj et dodébune valorisation au sens r®gl ementai
outre, le développementdutri des d®chets en vue de | eur recy

une rel ocalisation de | 6®conomi e, : | 6®chell e

ailleurs, S i pratiques de recyclage sont rritbi®)
francilien, elles ne couvrent que 15% de la consommation intérieure apparente de matieres.

Externalisation. Une partie trés importante du métabolisme francilien se joue ailleurs. Les matiéres
consomm®es par | es f r an mirelsong posir ueetgrarded Eaxdid, extraitd e®
fabriqués en dehors des limites régionales, induisant ainsi des consommations « cachées » (flux
indirects). Au total, ce sont plus de 500 millions de tonnes (Mt) qui sont mobilisées de maniére directe
ou indirecte par le territoire francilien, et sur ces matiéres environ 370 Mt issues des flux indirects
associés aux importations de la région.

Rejets. Ce sont plus de 54 Mt de matiéres qui sont rejetées en sortie du métabolisme francilien en

2015 (soit 4,5 t/habitant environ). Parmi ces rejets, les émissions de gaz a effet de serre sont

BTP co0es

re de
cl age

du te

importantes (plus de 40 Mt, ¢ f . partie sur e climat d)emals 6 ®t at

| 6enf oui ssement (stockage) des d®chet sts lesidéckets
ménagers ou ceux des activités économiques (BTP inclus).

que |

Accumulation. En 2015, plus de 23 Mt de mati res ont ®t®
matériaux de construction sont les premiers éléments qui viennent augmenter le stock de ressources
immobilisées dans le bati : un total de plus de 2 milliards de tonnes a été identifié par des travaux
conduits par Vincent Augiseau sur le territoire francilien®® (ce qui équivaut a plus de 200 tonnes par
habitant). Ces stocks peuvent étre envisagés comme les ressources de demain et leur gestion
nécessite des politiques dédiées (identification des gisements, déconstruction sélective, filieres de
réemploi, etc.).

Batiment en attente de démolition a Saint-Deniset vue vers Pantin dep Souscesl: Blart@a nal de |

Vialleix et Nicolas Laruelle i Institut Paris Region

66 Augiseau, V. (2017).«La di mensi on mat ®rielle de | durbanisati on-de-Arancex. et stocks d

Thése de doctorat sous la direction de Sabine Barles. Université Paris | Panthéon-Sorbonne. UMR 8504 Géographie-Cités.
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Léoenj eu ®ner gdefFrianree en Cl e

La consommation dé®nergie sur |l e territoli

En lle-de-France, les consommations d 6 ®n efrigniad e s6® " vent ~ 212 TWh en 20
de 14% depuis 2005, malgré une augmentation de la population et des emplois du tertiaire. Les

consommations énergétiques de gaz naturel et de chauffage urbain suivent cette tendance, diminuant

respectivement de 20% et de 8% entre 2005 et 2017. Un repl i de | 6usage des proc
également observé sur cette période, avec une baisse de 21%. é |l déinverse, |l es cons
®ner g®ti ques dob ®daagmentent cespeciiveneent ded38 ebde i41% entre 2005 et

2017°%7,

Legaznatur el ( 36 %) %) dt l@sRprodudst petioliers (2&8%) $oBt Ges énergies les plus

consomm®es. Ainsi, en int®grant | 0 Wls-Framee, 6d% dex har bon e
consommations fUb6®nergi engdesont ddédorigine fossile. Le
r®si dentiel et tertiaire est tr s tourn® vers | 06®l ect
r®si dentiels et 87% des besoins dur®ectoaurc et @rot®@nairmge e
tertiaire (58%) et | e gaz naturel est |l a premi re sou
(chaleur) est ° I 6origine de 60% des besoins ®ner g®ti
secteur tertiaire. Lestransport s routi ers sont ° | édorigine de 81% des

produits pétroliers.
QUELLES ENERGIES POUR QUELS USAGES EN 2017 ?

BOIS AGRICULTURE
4940 GWh . 760 GWh
INDUSTRIE
25 900 GWh
ELECTRICITE ‘
63 860 GWh W
ke
RESIDENTIEL
GAZ FOSSILE %
72 130 GWh
,
. y TERTIAIRE
PRODUITS PETROLIERS 45 000 GWh
ET CHARBON
60 306 GWh
TRANSPORTS
ROUTIERS
CHAUFFAGE URBAIN* 50 510 GWh
11 190 GWh

*Chauffage urbain : réseau permettant la distribution de chaleur produite par une ou plusieurs chaufferies a plusieurs utilisateurs,  'échelle d'un quartier ou d'un territoire, © LINSTITUT PARSS REGION,
fowe 2020
‘Source : irparit pour 1o ROSE, inventaire 2017

Fl ux des c¢onsomma franoillesned SoR@ncee: rAigpiaréef 1 décembre 2018

Le secteur des transports routiers représente 24% de la consommation énergétique francilienne en
2017, dont une majorité de produits pétroliers (diesel). En 2017, les secteurs résidentiel et tertiaire
correspondent respectivement a 42% et 21% de la consommation énergétique régionale, pour une
part de | 6industgd®@ evandte 1 6lay%MW.ietul maiirres de 1%

Cette analyse sectorielle ne doit cepen-dpatiales. pas masqu
| 6®chel on francilien, on estime entre 452 600 et 863
précarité énergétique®. Les populations vulnérables sont plus sensibles au renchérissement des

®nergies fossiles et |l eur facture ®nerg®tique peut sb

67 Source : Airparif i décembre 2018. .
68 Inventaire des consommations énergétiques en IIe—ge—France en 2012, Source : ROSE, AIRPARIF
69 Sources: «Les conditions de logement en lle-de-France ». Edition 2017. DREAL/DRIEA/APUR/INSEE/IAU. En ligne sur
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/les-conditions-de-logement-en-ile-de-france.html

de leurs ressources disponibles. La précarité énergétique implique également un enjeu de mobilité au
regard du niveau de motorisation des ménages modestes, notamment en grande couronne.

TAUX D’EFFORT ANNUEL (carte 1)

Taux par secteur

TAUX D’EFFORT DOMICILE-TRAVAIL (carte 2)

Taux par secteur

de résidence de résidence
. 10% 5%
8% 4%
6% N0 20km 3% N0 20km
kS -
........ L. 4% CLUF DT - 2% CUiE 217

Sources :EGT 2010, STF-OMNL DREA tatements (AU LS

MENAGES MODESTES NON MOTORISES (carte 3)

Part dans

Saurces :EGT 2010, STIF-OMNL DREEA, bratements 1) lF IAU

La vulnérabilité liée a la mobilité, une approche multicritéres

Le taux d'effort « annuel » en carburant (Carte 1) est estimé a partir du nombre total
de kilométres parcourus en une année déclaré par le ménage pour chacun de ses
véhicules. Cet indicateur inclut les déplacements exceptionnels ainsi que les loisirs et
vacances. En lle-de-France, il est fréquent que des ménages n'utilisent leur véhicule
que pour fleurs déplacements longue-distance.

Le taux d'effort « domicile-travail » (Carte 2), basé uniquement sur les déplacements
domicile-travail, permet de cibler les ménages les plus contraints. En revanche cet
indicateur ne permet pas d'étudier les efforts des ménages inactifs.

Ces deux taux d'effort sont calculés en rapportant la dépense réalisée au revenu au
ménage par unité de consommation (UC). Cette unité de mesure attribue un
coefficient & chaque membre du ménage et permet de comparer les niveaux de vie
de ménages de tailles ou de compositions différentes.

fa‘population %Ziﬁsza;dn?aﬁére P mob/’l‘ité (cﬁfs; s pemet dagprocierleposs e
I.ZS%
. 18%
~12%
R o __om
O AU IF 2017
Souroes : EGT 2010, STF-OMN DREA, vatements 40 ¢ LLabed
A | 8i mage de | a s idé-Rramdeiseocaractérise én outredareune fdrté déperdance
viscavi s de | 6ext @mpipewi poonnesmant en ®nergi e, qudi l S
| 6i mportation déhydrocarbures et do6é®nergies fossiles,
La s®curisation des approvisionnements eneunnmeudr de | 6ext
pour la transition énergétique de la région.
Il sbéagit en premier |lieu de de ma“ triser |l a demande
|l es plus ®nergivores ®voqu®s pr®c®demment (les boOtim
promouvoir une culture commune de sobri ® ® et doéef fi ca

actions sur le bati lui-méme (massification des rénovations, notamment du patrimoine ancien

®nergivoreé), mai s aussi s ur iel ettravaillesira dudertiaire) fobt@b i t ant s d|
travaill ant sur | 6offre en transports alternatifs. L
dé®nergie Il ocal e, provenant not amment iagheavec@s8er gi es r ¢
risques potentielsde confl its dobéusage de | 6espace.

La production do®nergie renouvelable et d
Enfle-de-France,92 % de | a production dd®nergie renouvel able et
correspond a une production de chaleur renouvelable et de récupérat i o n dont | 6une des pi
sources est la géothermie profonde. Larégiondi spose en effet débun potenti el

matiere, son sous-sol étant composé de plusieurs aquiféres et plus particulierement de la nappe du
Dogger ( dont uné @repératureade 508 C a 80° C), située a environ 1 800 metres de

profondeur.& | 6 hori zon 2030, | a R®gion dans |l e cadre de sa s

76
L61 NSTI TUT P ARIRSpprEsBViIOMemental i CPER 2021-2027



de

produire 37 TWh dbé®nergies renouve lfoarle eeclsalelet de r ®c u
en réseau.
Si le biogaz est encore considéré comme une filiére émergente, son potentiel de développement a
| 6®chel on r®gi onal 749 GWh énmagistrés daamsle registevdesccapacités (soit
| 6®qui val ent de lel Iceondseo mnva% i @B raénanguer s 3t |1 6 Che des r ®
plus dynamiques pour le développement de la méthanisation, notamment grace au soutien de la
R®gi on, de | 6ADEME et des <collectivit®s. Fin 2019, I
méthanisation en fonctionnement, dont 13 unités relevant de fermes situées majoritairement en
SeinegtaMar ne, et 8 unit®s pour traiter |l es boues de stati
880 GWh do6®nergi e pr i npasde@40 GWH da bidméthaneZnfedtés dandlesn t
r®seaux de gaz. Le nombre doéunit®s de m®t hanisation i |
une forte croissance, n®cessitant une adaptation des

biométhane produit.

Biogaz, une filiere encore émergente, mais en forte croissance

Bonneuil-en-France
@ SIAH Croult
et petit Rosne Thieux M:’:”;:gg:; Coulombs-en-Valois
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SIAAP Seine /sl
Caesilions ‘ Gennevilliers xﬂis};‘n
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giCA GPS&0” 5 = il et Syctom Charny | Y Ussy-sur-Marne
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Thoiry | N X (O A »1/ Energies 2 L
% @ Thoiry i J /"? { A
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* @ SIARNC ="
it L * METHABRIE SAS
$ | @ HYDREAULYS Saints
7 * Agri métha Energy
D Valenton Bailly-Romainvilliers Chaily-en-Brie
Thiverval-Grignon SIAAP ® CV0 77 \ - eni
Bazainville S < Férolles-Attilly (@ % ® CPL Biogaz
*xe il
NP Pharm Agroparigticy perRAnmnt 0\ % @ VDNIT Biogaz T
La Boissiére-Ecole | 2 3 ® Brie Compost
* ® Ferme La Tremblaye Varennes-Jarcy o < Bﬂgr?:"éfi:ﬂ;b:ﬂ \ P
e P SIVOM Yerres Sénart : 9 sy
3 B +* ® Bioénergie de la Brie
e/ ; Limoges-Fourches
CAEvry % ® Agri-Biogaz de la Brie ‘:’f"”d"” Sourdun
Gazeran Vort-Jeaamis Les Ormes-sur-Voulzie B?o;gg xelotang
% SIRR de Rambouill % © Méthanagri g© % ol Drficie SARL Biomethane
’ Biométhane
or moy-/a:iviére Echarcon Sy = Quiers
* @ Bioénergie Sémardel 4 * ® R&D i
de Dhuilet Bio E Nangis
Corbeil-Essonnes WL ) +* o Nangis
! SIARCE Biogaz J N
ﬂ Dammarie-les-Lys
L * ® Bi-Metha 77 L\ an
Site existant Etampes e Noyen-sur-Seine
s * Bassée Biogaz
© Blonerval % ® Valosfer g
Thoiry
| % ® Thoiry Bi E
% @ Thoiry Bioenergie Ecueles
- N % @ Cap Vert Energie
Site en Projet et SEM Energie Posit'IF
Salins
% ® Valosfer
financement Région financement ADEME Fond de plan
Espace urbain
Production d’énergie primaire Type de Espace rural
en MWh/an valorisation Type d’installation ) )
Réseau hydrographique
Cogénération ‘ Biodéchets ‘ Territoriale N g 20km
o = (déchets alimentaires et assimilés) k3
O Injection réseau de gaz Ordures ménagéres $ Alaferme
s 4 © LINSTITUT PARIS REGION, AREC 2019
inférieur entre 10000 supérieur @ Chaleur @ Station de traitement Ir:_trantiaqe déchet Source : AREC @
410000 et20000 220000 des eaux usées alimentaire

La méthanisation en lle-de-France

L 6 @d-Feance est particulierement propice au développement des réseaux de chaleur, en raison de
sa densité et de son gisement en chaleur renouvelable et de récupération. Avec plus de 110 réseaux
de chaleur et de froid en 2017, la région compte environ 15% des réseaux francais. Ces réseaux

alimentent environ

En 2017, 52% de |

a

1,1 million

production

dé®qui val ents |

des r ®s eaux de

renouvelable ou de récupération (géothermie, PAC, récupération de chaleur, biogaz, biomasse, UIOM,
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déchets internes), soit un total de 7,4 TWh. La part de bois-énergie dans les réseaux de chaleur est

déenviron 7%, avec une production doéenvipouocenvirdh, 2 TWh. L
5% des consommations du secteur résidentiel. Les équipements de chauffage au bois posent des
guestions importantes de d®gradation de | a qualit® de

la majorité des émissions de particules en lle-de-France, soit 28 % des émissions de PM10 primaires
et 43 % des PM2.5 primaires™.

Ddautres ®nergies r en-oaFraadce atipdureaint jpuerius le madeur dams l& 1 e

transition énergétique. Si le parc solaire francilien ne représente, en 2018, que 0,1 % de la

consommation électrique régionale, le potentiel identifié est de 6 GWh, soit une potentielle couverture

des besoins en ®lectricit® déi irL &®BHr.wgn emihlyldiroong dhee , F rpa
“ partiri td® @leencoturvied abl e par un processus do6®l ectrolys:s
voie dobébavenir pour | es ®nergies renouvel abl es el |l e |
de gaz, apportant ainsi une solution & leur intermittence. En lle-de-France, | 6 AREC et | 6 Af hypa
recensent en 2019 plus de 160 veéhicules hydrogene en fonction (véhicules utilitaires légers avec

prolongateur hydrogéne, taxis hydrogéne, bus hydrogéne), 8 stations d'avitaillement en hydrogéene et

plus d'une vingtaine de stations en projet.

Enfin, | a hausse de | a c ede-Brancenparicipatementdi@e@ux erojétsrde ci t ® en (
transports <collectifs, constitue uteaéseaprpgionatdeni t ® de
di stribution idakt | geds taccompaghest. les Ewlations du réseau grace aux

technol ogi es informatiques et per mettent déajuster I
jusgudaux consommateurs. Gr©ce ©~ une remont®e plus ra
smart grids contribuent & une adéquation entre production, distribution et consommation de maniéere

plus durable et ®conomique, et ada pde®ranceane gonngip ®ci f i ci t

pas de probléme de tension sur son réseau électrique comme peuventenc onna’  tre dbéautres r@®
la présence de nhombreux acteurs des smart grids sur son territoire (pdles de compétitivité, industriels

ou encore | aboratoires de recherche) a dynamis® | e | :
I 6i nt el |l i gen aanbrdux proje®ancemunant leDséhicule électrique, les infrastructures de

recharge, la gestion de la demande ou encore le raccordement des énergies renouvelables (ENR)

sont et d® " mis en Tuvre.

Bilan, enjeuxliégsald ®ner gi e

Deux enjeux majeurs mette nt ~° | 6 ®preuve | a durabilit® du syst me ®]
trés dépendante des territoires extérieurs pour son approvisionnement en énergie, et la part des

énergies fossiles et fissiles demeure importante dans le mix énergétique. | dit dosctdea développer

l a production ®nerg®tique | ocale, en mettant | édaccent
La g®othermie constitue une piste majeure, ~ 1 o6instar
est not ammenes do@®@deptugr ghziers pour val ori ser | 6i nt®
Toutefois certains ®qui pements de production do®ner gi €
guestions en termes de d®gradati on deetlexadpdeaviei t ® de 1| 6
(ex : émissions de particules fines par les équipements de combustion de biomasse), tout en
pr®sentant des risques de conflits doébusage de | bespace
ne peut donc se suffire a elle-seule et doit étre associée a une politique de maitrise de la demande

énergétique, en particulier dans le secteurrésidenti el et des transpoprdamsuvoirLdenj eu e

une <culture commune de sobr i ®@ut®&n asguranddne proéducticac i t ® ®ner
suffisante pour remédier aux situations de précarité énergétique sur le territoire francilien.

70 Source Airparif.
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Laressource en eau
Point sur le réseau hydrographique

Le réseau hydrographique régional présente un « chevelu » trés développé, avec pres de 7 700 km

decour s etdeeamnaux navigables,dont 4 367 km de couaSeind@au per ma
cours doéeau | e pl avecuh liméaie del7&d3 kinretaunlcassi N ver sant ddenviro
400 km2, constitue | 6ossat ur e fradcilien.rURes cnquantaiheyde rivaeges,ap hi qu e
plusieurs centaines de r us $troidgrincipaugalflleatsnadgéb®s oul ent a
(la Marne, | 60i se et | 6Yonne) et dbébune dizaine de riv
Yerres, II®Ogsgennd a Juine, | 0EptCerrésehuest héanmoims, l 6Yvett

| 6
moins présent en surface dans certains territoires du sud Essonne, et fortement simplifié au cours
déeau principaux dans | A téekxceptiqokeddagghem®Prati odexi
de pl ans doe awe-Franteule erriwiredrancilzh est ainsi fortement concerné par
|l es probl ®mati qguequbéel®Pkes 30l beda surface ou souterrain

Préservation quantitative de la ressource : les risques de sécheresse

Lbeau est donc une ressouT cled ®ceh alt,anaisequi@anitati eacbds N d ant e
do®pi sode de s®cheresse s®v re desDobtaeuntsainotn squlei ®ess aw:
associés aux surfaces en eau sont de plus en plus diversifiés avec les loisirs, ou le transport de

marchandises.

\

Vues sur | a Marne ° Noisiel et sur :C.éegenam&V. Gadlan illst@Quwt Pegcisgy © Panti n.

Region
En 2012, plusde16 00 mi | | i o n gaudnt ététptlevéas en lld-de-France, ce qui est bien
inférieur aux 2 000 millions de tonnes prélevées en 2007. Cette diminutons 6 e x pl i que, en parti

| 6am®l i orati on dielsladspaotoredessndustries fortbmenttconsommatrices en eau
(notamment les centrales thermiques) et la baisse de la consommation domestique francilienne. Plus
de 60% de la population régionale est alimentée pour tout ou partie en eau potable issue du traitement
del 6eau pr ®l ev ®ela*taurizabounr sd ed 6ceeasu p:ri ses dbdbeau est un enj

l a soutenabilit® et |l a s®curit® de | 6approvisionnement
Vol umes dobéeau pr®l ev®s (en milli
Origine des
prélevements Global Collectivités Indu'st'rie Agriculture
(dont refroidissement)
TOTAL 2012 1626 911 685 (627) 30
dont Grande Couronne 578 (36%) 360 188 (156) 30
dont Petite couronne 1047 (64%) 550 497 (471) 0,1
TOTAL 2007 2 056 1556 485 15
TOTAL 2005 2165 1420 723 22

L6®wmantitatif des masses dbébeau souterraines est gl oba
connaissent néanmoins des déficits quantitatifs par rapport a leur exploitation et sont visées par des
di spositions r®gl ement ai r es Padekanplé¢, la massca'tau deBeadce s pr ®1 ~ ve
est aujourd'hui en état médiocre sur le plan quantitatif, en raison de la pression exercée sur la nappe,
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mais également au regard des problemes chroniques sur les riviéres exutoires qui souffrent d'un déficit
d'alimentation par la nappe. En 2013, I'appréciation de I'état quantitatif prend désormais en compte

| 6i mpact sur l e d®bit des cours dbébeau d®pendant des
pr® “vement qui sbexercent dessus.
Dbune mani rles peSin®rea lessmenaces qui pésent sur la ressource en eau

devraient augmenter avec le changement climatique. Des études prospectives sur le bassin
hydrographique de la Seine concluent que les contrastes saisonniers du débit de la Seine pourraient
sb6i nt esesaddisarepay une r ®duction debsordd®bei tde dBOResi camiec ide2 0

études montrent notamment une tendance globale de diminut i on de | a r esdubassince ~ | 6®cl
accrue en été. Elles révelent également une diminution de la piézométrie, et une augmentation de la
temp®rature de | 6eau Ee outremiBcgneos R088 aapermis dd rhoatrer une
diminution des milieux humidesenile-de-Fr ance, not amment | es plus rares, ¢
ant hropiques (urbaines,” Qogmrdciecron aenst, Ifeosr ed®bi res deé&sd coi

principales projections font ®tat ddune baisse des d®@®
| 6aggravation significative des ®tiages s®v res (de 1
changements plutdt modérés concernant les crues moyennes. L 6i mpact du changement cl
sera également significatif sur les eaux souterraines, avec une baisse de la recharge des nappes qui

pourrait atteindre 30% au cours du XXle siécle.

La tendance a la diminution des débits devrait renforcer les problémes de pollution des milieux
aquatiques, par moindre dilution. Les étiages plus sévéres accentueraient en outre la survenue de
situations de rareté de la ressource, nécessitant la répartition des usages de 16 e &tugénérant des
i mpacts sanitaires nouveaux sur | es populations. Par a
de la disponibilité des ressources souterraines devrait conduire a un report des prélévements vers les
ressources de surface. Enfin, les vagues de chaleur & venir pourraient nécessiter des prélévements et

des consommati ons dbéeau pour | dirrigation ou | e confort des
ri sqguent dbéores et d®] " un d®fi ci touteermnex as de surexpl oi
Enjeux liés a la préservationde laressource: | a qual i t® des masses dbeau

Si certains param tres de |l a qualit® des rivi res et
améliorés, certaines pollutions perturbent encore gravement le milieu. | | sbagit principal eme

substances azotées et phosphorées, ainsi que des micropolluants métalliques ou organiques
(hydrocarbures, pesticides...). La forte imperméabilisation du territoire régional accroit en outre les

risquesdep ol | ut i oempéchantl deads or pti onolhamers ed d ®ead edsasvl eur f il
eaux ruisselantes sont chargées de micropolluants inorganiques (zinc, plomb, cadmium, produits
azot®sé) mais aussi organi quesi qhiyde o, cLaEd@Bdmiees du tr af

est ainsi classée, depuis 2005, en zone sensi bl e impliquand des ttatemgnts plgsat i on
performants des pollutions azotées et phosphorées aux stations de plus de 10 000 équivalent-habitant.

Lagestonde | m@lé¢vadusch®ma directeur dbéam®nagement et de ges|
bassin de la Seine, g u i se d®cline en 22 sch®mas déam®nagement e
Une dizaine de SAGE existent en lle-de-France, ades degr ®s di vePssddbBBv ancement
stations dro®pru®sdntoarstt une capacit ® thalitant, assukre 15 mi |l | i
| 6®purati on des framiliernesd o nes tSiyqnude < a't I ntercommunal déA
| @glomération Parisienne (SIAAP) concentre prés des trois quart de la capacité totale du territoire

francilien, traite plus de 2,5 millions de m? et assure le transport et le traitement des eaux usées pour

75% de la population.

€ | 6®chel on franci |l iprésententdirivbortetarbeomgiguieoen 20%3. Lesipenaipaux

cours dbébeau (Seine, Mar ne, Oi seé) affichent gl obal eme
leur morphologie reste encore lourdement perturbée, ce qui devient limitant pour poursuivre une
®volution satisfancmant eux Apé i nyecser,s dédeau ont un ®t
mauvais. lls sont particulierement sensibles aux pollutions urbaines et agricoles. Une grande partie du
territoire affiche un ®tat chi mi queeceptbdeuarnmoiests doeau s
et le nord de Paris, le secteur de la Plaine de France et le secteur de Meaux pour lesquels cet état est

bon. Ainsil 6 ®t at chi mi que des masses ddeaux souterraines es
région, en raison des pollutions diffuses azotées ou issues des phytosanitaires.

71Sources : Institut Paris Region, Ecomos 2008 : hui t ans doé®vol uti o re-Eranse, Nute tapide,INS667nmaatsur el s en Cl e
2015. https://www.institutparisregion.fr/fileadmin/NewEtudes/Etude 1161/NR_677 web.pdf
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Ftat des eaux de surface
et des eaux souterraines en 2013

Etat chimique
des masses
d’eaux souterraines !

bon

médiocre \‘

Etat écologique des eaux

de surface k
——— moyen a bon
médiocre
—— mauvais L ; C.
Risque de déficits s g
en cas de surexploitation _ limite de bassin © IAUTdF 2016
locale des eaux souterraines versant de riviére - Source : AESN EDL DRIEE
Gl obal ement , | 6eau du robinet est de tr s bonne quali
cadre du contr!|En20l2 aculs 1,3% della poputator fiancilienne a connu des
restricionsd dusage de | 6 e au nataniekxcessive enupastcides.cCe boa ndsultat est
obtenu par | a mise epoussésde laeessduece €neau (oxydatioa, iclarification,
désinfection), pour éliminer les micropolluants et les agents pathogénes. Ces procédés permettent
déam®l iorer significativement la qualit® dppse eaux br

certaines difficultés. Pour répondre aux normes et a la pollution croissante des réserves en eau, de

nouvelles techniques trés performantes commencent & étre utilisées. Parmi elles, la séparation par

membranes consiste notamment a extraire physiquement par ultrafiltration ou nanofiltration les

micropolluants, p | u t ? les élgminér thimiquement. Ces techniques permettent de produire une eau

tr s pure mais 7 des co¥%ts ®l ev®s, qui interrogent | a
etposentl a questi on do wmateellegee dtui wry cpleudec | 6eau.

Gestions alternativesdeldo eau de pl ui eest coemat ddataiuon d

Les solutions naturell es de gestion de | 6eau de pl u
végétalisées, espaces de pleine terre de différentes formes et tailles accueillant une végétation plus
ou moins développée...) tendent a se développer et complétent efficacement les solutions de génie

civil wutilis®es classiqguement dans | 6am®nagement du te
puits doi riflilletsr astoinanéd)i.t es ¢ alternati vestqedasar el l es
eaux de pluie, ou ¢ techniques compensatrices ~ |1 06i mpe
de perm®abilit® des sols et | e ruissellement g®n®r ® pe¢
La base de données Eaubaine recense ces solutions naturelles de gestonde | 6eau de pl ui e (]
port® par Il 6l nstitut Pari s Regi on en partenari at a
Départements de Seine-Saint-Denis et des Hauts-de-Sei ne) . Toutefois, déapr s |

surfaces gérées recensés dans cette base, seulement un quart a un tiers des surfaces ayant mutées
entre 1982 et 2012 ont été gérées par ces techniques alternatives dans les départements de Seine-
Saint-Denis et des Hauts-de-Seine, territoires pourtant innovants en la matiére.
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Locallser les techntques mtegregs
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Toits végétalisés . ﬁ " g
En matiére de renaturation des cours ddeau, un des principaux frei
déusages vuln®rables sur | es berges qui ne permettent
ou est lié aux contraintes de la navigation. Le recours aux techniques de génie végétal permet de
mettre en Tuvre des compromis int®ressants entre Vv ®

consistent a implanter des espéces typiques de berges, en utilisant au mieux leur faculté a maintenir
la berge. Les végétaux peuvent étre tresseés, insérés dans des caissons de bois sur les berges les plus

abruptes. I'ls ont un rtle de filtre des particules en
polluants, grace aux systéemes racinaires des plantes également support de bactéries et micro-
organi smes favorables ° | a sant® du milieu, ainsi qgubd

eaux dans les sols et leur évaporation.

Bilan, enjeux liés a la ressource en eau :

Les enjeux en matiére de ressource en eau et de milieux humides et aquatiques portent a la fois sur

des aspects qualitatifs et quantitatifs. | | sbagit ddéabord de ma’ triser | es
un contexte de r®duction des d®bits do®tiage et de f
larésiliencede | a ressource face au r®chauffement climatiqu
pollutions diffuses (azote, phosphor e, pesticide), I e
regl ®s 7 | 6 ® cllesepbllotions éngeadrées phrie eurssellement urbain doivent également

étre maitrisées, par une réductionde | 6 i mper m®a b i Les mRres humides, fbwast unsriel s .

épurateur important et sources de biodiversité, doivent étre préservées du drainage et de

|l 6artificialisation. 11|l en est de m°me des berges, mil
aquatiques, en particulier le long de la Seine et de ses principaux affluents, continuités écologiques

de niveau national. Ainsi la renaturatondesc our s doéeau sob6éaffirme comme u
en particulier dans | 6aggl om®-syatéemataue des barges canktiue o %2 |
un obstacle aux continuités écologiques franciliennes.

V (
I
e

n enj
a mi 1
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Du déchetalaressource:lesfluxdemati res de | 6am®nac

et de la construction

Le développement et le renouvellement des espaces urbanisés impliquent une importante mobilisation
de ressources naturelles, en grande partie non renouvelables. Envisager autrement le métabolisme

territorialde | 6 am®nagement et de | a construction suppose de
construction et | e renouvell ement des bOti ments et de
déchetsdechanterd 6 aut re part

Premieres matieres consomméespar | 6 humani t® apr s | deau, |l es mat ®ri a
une <cible importante pour | e d @&pdraulaire me métabolisdeu ne gest i

territorial”. lls regroupent une famille variée de matieres, allant des granulats utilisés pour fabriquer le

béton, au gypse nécessaire au platre, en passant par les argiles dont sont composées tuiles et briques,

le cuivre utilisé pour les canalisations, le verre pour les vitrages, les plastiques pour les isolants, etc.

Siles granulats sontune ressour ce st-deaFtr&gnicoeu e( cpfo.urs uporCa)e, déautr
comme | e cuivre ou |le zinc (utilis®s en toiture par ex
mondiale™.

GISEMENTS DE MATERIAUX EN iLE-DE-FRANCE

Gisements de Gisements de Occupation du sol
matériaux industriels granulats naturels Espace urbanisé
[ Calcaires, marnes et I Caicaires pour granulats et Espace boisé
argiles a ciment pierres dimensionnelles Hydrographie
I calcaires industriels Granulats alluvionnaires caal
I  Argiles nobles pour [ sablons
céramiques et réfractaires - Silex et chailles
[ Argiles communes pour
matériaux de construction
[ Ssilice ultrapure an T
© IAUdF 2017
I Gypse Sources : BAGM/DRIEE - Schémas
- Pierres dimensionnelles départementaux des carriéres 2013

Fond : IAU idF M0S2012

72 \Voir notamment Augiseau, V., (2019). « Utiliser les ressources secondaires de matériaux de construction : contraintes et pistes

d 6 act irtespolpiques territoriales », Flux 2019/2-3 (N° 116-117), p. 26 a 41, ainsi que Barles, S. (2014). «L 6 ®c ol ogi e territori al e
les enjeux de | a d®mat®rialisation des s»Dbéve®pp@nsentddrableeiterdtoires. de | 6anal yse de:
Economie, géographie, politique, droit, sociologie, 2014, vol. 5, no 1. En ligne sur

https://journals.openedition.org/developpementdurable/10090

Cette probl ®matique de | 6®pui sement des ressour cesnomireus®es al es est particu
controverses scientifiques comme lalige ecanppeed lie?0ll/ QIADE@MEI § ¥ meétauxebhd ¢ & mm® n t
des minéraux : faut-i | s 0 i 2w} Wdor®iené également bien au préalable de bien distinguer les ressources et les réserves (cf.

Hemmerdinger & al., 2019).
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https://journals.openedition.org/developpementdurable/10090
https://www.ademe.fr/sites/default/files/assets/documents/epuisement-metaux-mineraux-fiche-technique.pdf

Pour répondre aux besoins croissants de la région en matiére de béton pour construire batiments et
infrastructures, les granulats constituent une partie essentielle de ces matériaux. On distingue les
granulats naturels ( sabl es et gr av i elcaires, de§ aablbng, Ves ohailtes et lee s
granulats recomposés) extraits dans le milieu naturel, et les granulats artificiels comme les bétons

recycl ®s (issus de |l a d®mol ition/ d®construction des o
par exemple), | es agr ®gats dbéenrob®s (issus de |l eur fraisage
mOc hefers (issus de | a combustion des d®chets et notar

De toutes les carrieres en activité en Tle-de-France, celles qui produisent les granulats (sables,
graviers...) sont de treés loin les plus exploitées. Un peu moins de 15 millions de tonnes (Mt) de
granulats de carriéres sont produites chaque année en lle-de-France, dont environ 10 Mt de granulats
naturels. Exercée majoritairement en grande couronne (principalement en Seine-et-Marne et dans une
moindre mesure, dans les Yvelines), cette production est en diminution depuis les années 2000, ce
qui a fait passer le territoire francilien au-dessus de la barre des 50% de dépendance vis-a-vis de
| 6 e aut @urison approvisionnement. En effet, les capacités franciliennes baissent du fait de
| 6®pui sement dobébune partie des gisements (granulats al/l
concentré dans la Bassée), de logiques de groupes chez des acteurs importants de

| approvisionnement francilien, et des difficult®s ¢
recouvrement par | Bur bani sati on des gi sement s, " I
environnementaux mais aussi a la difficile acceptation| ocal e de | 6daclLedémarrage extr act i

des chantiers du Grand Paris et le maintien des objectifs démographiques et économiques du SDRIF
pourraient accroitre ces tensions, avec comme conséquence un allongement des distances
déapprovi si orepoedegpressiosstsur lesrégions voisines et milieux au-dela des limites
franciliennes (les importations mobilisent une diversité de territoires extérieurs a la région comme les
départements limitrophes ou la Belgique par exemples).

Chaque année, entre 5 et 6 Mt de granulats recyclés sont produites en moyenne en Tle-de-France
depuis une dizaine ddann®es, cont 5a6 NMtoouyweatenvinoo
15 % de la consommation totale de matériaux (somme de la production locale + des importations i
les exportations), ils constituent un segment clé des démarches de valorisation des matiéres issues
des op®rati ons ndt@ranen®uiadagémolitiom du,bati. Le secteur du BTP travaille ainsi
depuis plusieurs années a rendre ses flux de matiéres plus circulaires. Cependant, dans la pratique,
les granulats issus du recyclage sont utilisés pour des usages trés majoritairement inadaptés a leur
qualité. En effet, ils sont majoritairement incorporés en sous-couches routiéres. Or ils pourraient entrer
dans la composition de béton,qui exi ge une qualit® de granul ats sup®r
de 10 & 30 % de granulats issus de recyclage est autorisé dans la norme NF EN 206-1/CN. La moitié

des granulats consommés en lle-de-France est destinée a la production de béton, et cette part

augmentera probablement dans les prochaines années, du fait de la moindre extension du réseau

routier. La consommation francilienne de granulats (environ 30 Mt par an en moyenne) ne devrait donc

pas diminuer dans les années a venir, bien au contraire.

ns de 3

Par conséquent, au-dela de la hausse de la production de granulats recyclés visée par le PRPGD

(objectif de 6,5 Mt de granulats recyclés produits dés 2025), une plus forte utilisation de ces matiéres

issuesdu recycl age dans |l a production de b®ton est souhai
recyclés provient de la démolition des batiments (environ 80 % en 2015), signe de la dynamique du

renouvell ement ur b ai-de-Frahce. IDans lav pees peat i @¥lee ddune ®cono
« authentiquement circulaire ™» quivi serait |l a | imitation de | dextracti o
conduit © privil®gier un renouvellement wurbain par adse
plutét que par démolition/reconstruction.

74 Sources : Arnsperger, C. & Bourg, D. (2016). « Vers une économie authentiquementc i r
indicateur de circularit® é, Rel2sue de | 60F

0o

u l exi
E, nA 145, 2016
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BILAN DE FLUX DE MATIERES DANS A CONSTRUCTION HORS FLUX INDIRECTS
LE-DE-FRANCE, 2015

Valorisation
qualitative 9,2 Mt

lats &
Granulats sfs. (0.41/’]
Autres minéraux A6 N
non métalliques 5 Exportations 46 I'Ai!
Bois d'euvre &g Expi mF“rain\cué : édtr:nmer hetst 721\ { 8
Produits métalliques X | B erang 02u§)

Déchets

Extraction
144 It
(121/9)
Flux
indéterminés
¢ :million de tonnes 7
. 10,91Vt
l/‘ﬁ : fonne par habitant (0,9!/. )
© L'INSTITUT PARIS REGION 2021
Sources : « Bilan de flux de matiéres de la région lle-de-France en 2015 »
réalisé par Augiseau, V. et Barles, S. (Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne,
UMR Géographie-Cités) pour la Région fle-de-France, 2018,
Plan régional de prévention et de gestion des déchets d'lle-de-France (PRPGD)
Deux autres enjeux se dressent pour T uvr er en desionlusrcircddres des flux de

matiéres dans le batiment et les travaux publics™.

Le premierestceluidelas ®cur i t ® dbéapprovisionneimensdéagi duddaasspe!
ter me, | appr ovi-deiFmamea enmeatériaux dle corsttucione dans les meilleures
conditions environnementales et dans une approche concertée avec les territoires limitrophes.
LOessenltdaepprdoevi si onnement 6€689%®abntee pad%la Fo®tkell
environ), sur des courtes distances, du fait du caractére pondéreux des granulats. L'importance du
trafic généré par cette activité n'est évidemment pas sans incidences économiques et
environnementales. Les transports par voie ferrée et par voie d'eau évitent une bonne partie des
impacts environnementaux du transport. Compte tenu du réseau de voies navigables bien développé,
|l a voie dbeau compte pour 28% du transport (en proven
tandis que le mode ferroviaire concerne pour 13% des trajets et compte pour une faible part des
tonnages consomm®s dans | a r®gion. Léoenjeu de massi f
mat ®r i aux vV a sbaccentuer, not amment S i Il es i mportat
augmentent, mais aussi avec la concrétisation du projet du Canal Seine-Nord Europe’. Pour éviter le
recours au transport routier sur de longues distances, une organisation autour de vastes plates-formes

mul ti modales favorisant | a voi s erdpfaedamutifonctiomalitér ansport
et | a cohabitation des usages sur ces espaces seront
|l ocalisation des sites de production de b®ton pr°t

centrales déesnriconbd@stau es du b®ton sur | e territoire

dans un rayon de 30 minutes des chantiers. Implantées dans la zone agglomérée, générant des
nuisances et des besoins fonciers importants, leur intégration qualitative et leur acceptabilité sociale
conditionnent leur pérennisation en petite couronne, au plus prés des besoins.

Un autre enjeu est celui de la diversification des matériaux, en lien avec le développement de

| utilisation des pr odui ttesnatifs ierngengnalr POu® se pastaggdversa mat ®r i au
d®pendance aux granul at s, cette diversificatouon passe
delaterrepour | a construction neuve, du chanvre pour | 6i so
du recyclage si les conditions techniques le permettent. Les matériaux alternatifs émergent donc, et

sontpour | prnetapal ement utilis®s pour(isdlaats, clogons,v ati on et

menuiseries et autres usages non porteurs).

75 Sources : Granulats en Tle-de-France. Panorama régional. Juin 2017. DRIEE, Institut Paris Region, UNICEM. 76 p. En ligne sur

76 Voir notamment :
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/granulats-en-ile-de-france.html
https://www.canal-seine-nord-europe.fr/

Malgré un potentiel intéressant, la mobilisation de la filiere bois-construction francilienne est

aujourdébhui geulLd®v@®bopp®&érancilienne est tr s d®pend
en bois doéiuvre repr®sente de | élwispburécahgructlod. O de sa cc
| 6-d2iFe ance est occup®e °~ hauteur de 24 % par00@es surf ac
hectares de for°ts d®di ®es " |l a production de bois dBé
majoritairementfeuillue( © haut eur daedirédnadaptde aux praiigusstdominantes actuelles

qui font un usage massif des essences résineuses pour les charpentes et autres produits de

construction. Par ailleurs, 67 % de la forét est privée (elle est détenue par plus de 148 000

propri®t aires) et |l a r®gion ne compte plus que 5 sci el
Ce morcellement de la propriété forestiére, cette faible capacité de transformation, ainsi que

| 6i mportance des espac eeetbeeeifran@liennd la faible accaptabilitéedenla v e r t

gestion forestiere en général, et la non-intégration des enjeux forestiers dans les documents

déurbani sme expliquent que | e bois construc#ddd-on est un
France. Le potentiel est néanmoins important du fait de la dynamique du marché de la construction et

des objectifs de rénovation énergétique du parc bati’®,

A | autre bout de | a cha  ne, cbest ) dire en sortie d
secteur du BTP de valoriser 70 % de ses déchets en 2020 tout en réduisant le recours a
| enf oui ssement. Le PRPGD a repris cet objectif et fi

Compte tenu de | dintensit® du d®vadd omapreimewntt e uirh@mo mt, antl
pour déployer une gestion plus circulaire des flux de matiéres générés par les chantiers du BTP. Ce

sont prés de 32 Mt de déchets de chantiers qui sont produits annuellement. Au-dela des 11 Mt
identifi®s dans | e PRPGD pour | esquels | 6exutoire ndes
des quelques 20 Mt de déchets traités sont le stockage (environ 7,5 Mt en 2015 en installation de

stockage des déchets inertes, environ 9 Mt en 2018) et le réaménagement de carriéres (5,8 Mt en

2015, plus de 7 Mt en 2018).

Les déchets inertes, majoritairement constitués de matériaux excaves (terres et autres minéraux), sont
principalement enfouis dans des installations de stockage des déchets inertes (ISDI) et utilisés dans
le cadre de pratiques de valorisation de plus en plus diversifiées. D6 un ¢ dlo@sationl die
« quantitative », qui tire profit de la quantité plutét que des qualités physico-chimiques ou mécaniques
des mati res, prend tout doéabord | a-dd-Francmeispaseder ®a m®n a g e
capacités théoriques de réaménagement de carriéres conséquentes (10 Mt chaque année environ
jusqgubéen 2031 dHaprans loaabPRRGDI|I 6export des d®chets dal
Une seconde forme de valorisation « quantitative » des déchets inertes est leur utilisation pour des
projets déamPragementur e tiodsa det stoekage den déthatd, |merions
phoniques, remblais paysagers, terrains de golf, etc. Cette valorisation contribue, par exemple, a créer

des espaces verts ° partir de d®chets de chantiers, p
doun sparcdedBatte-Chaumont , Parc d®partement al de |l a Courne
Il e renforcement de | 6offre dbébespaces verts ouverts au

Ce panel de modes de valorisation constitue un moyen de plus en plus sollicité pour répondre aux
exigences réglementaires. Cependant, de méme que pour les granulats recyclés, la recherche des

usages | es plus adapt®s aux gqual it ®s-mdtériaux destinés  r es, ~
" °tre mis en Tuvr e dan sureseotamniefttest mpoarsuivre .com pailencf r ast r uct

de valorisation « qualitative ».

Le stockagiel ehédotui ssement dans des installations d®&d

la gestion des déchets du fait des incidences environnementales (perte de matiére, consommation

doespace et alt®ration dbdespaces ouverts par | es |l nste
transports |l ongue di st an teslISPlaccupenaune sarfade eotprisecentré i | g ®n 1 e

500 et 600 ha en lle-de-France. Cet t e ®conomi e sbdéaccompagne dodédune r®par
stockage et de valorisation concentr®s dans quel ques ¢

77 Pour aller plus loin, voir notamment le récent Programme Régional de la Forét et du Bois en ligne sur

L ainsi gue |l a Strat®gie R®giomuale pour | 0ess
et produits biosourcés en lle-de-France en ligne sur
“Léenqu°te nationale de |l a construction pour | dédann®e 2018 d®montre |l a con:¢
march®, avec environ 8 % sur maison indivi duelitoe6500kmaiscddchrn8tiuteseh % sur | dhabi
bois (en 2016), soit moins de 1 % des | ogemehnibss/wiwncdliawi/atwes! s ~ |1 6®chell e r

79 Cet ordre de grandeur est un chiffre théorique qui dépend concrétement des procédures réglementaires autour du réaménagement

(arrét® pr ®f ectoral ddéautorisation qui fixe |l e plan de r®am®nemgement), des te
enjeux environnementaux a considérer dans le cadre du réaménagement sont variés, et parfois difficiles comme dans le cas des

carriéres alluvionnaires en eau.
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http://driaaf.ile-de-france.agriculture.gouv.fr/Le-programme-national-de-la-foret,435
http://driaaf.ile-de-france.agriculture.gouv.fr/Le-programme-national-de-la-foret,435
https://www.iledefrance.fr/espace-media/applis_js/rapports_cp-cr/2018-11-22/rapportsPDF/CR-2018-048.pdf
https://www.iledefrance.fr/espace-media/applis_js/rapports_cp-cr/2018-11-22/rapportsPDF/CR-2018-048.pdf
https://www.codifab.fr/actions-collectives/bois/enquete-nationale-de-la-construction-bois-2019-activite-2018-2286
https://www.codifab.fr/actions-collectives/bois/enquete-nationale-de-la-construction-bois-2019-activite-2018-2286

Seine-et-Mar ne et dans | e Val d6éOi se. Cette tign®faigle aphi e r ®

densi t®, pr ®sence d 6censrgintes ecglementairese (dispositifs ded peotection
environnementales et paysag res plus importants dans
déint®r°ts | ocal i s ®s stockage etladwo/alaxisatbre guanttativie e est gpidepar | e

des coalitions dbéacteurs | ocaux impliquant | éentrepr.i

propriétaires fonciers, qui partagent ainsi des ressources pour recycler des terrains agricoles, des
friches et dbdbanciennes d®charges en am®nagements paysa

L6®conomie circulaire appliqgu®e ~ dwssionstgaicnti ®me ger
stocks de matieres qui ont été accumulés et qui sont immobilisés dans les territoires urbains

(accumulation de matiére dans bati). Les batiments et réseaux en lle-de-France représentent une

masse de | dordre de 200 tonnes par ®h7a%decettamassesoi t pl us
sont situés dans les batiments et 90 % sont constitués de minéraux non métalliques : béton, autres

granulats et pierre. Le bois, les métaux et les matériaux issus du pétrole représentent chacun 1 a 2 %

de la masse totale. Ces matiéres accumulées représentent des stocks de ressources potentielles qui

pourront étre utilisées demain pour construire de nouveaux ouvrages en se substituant partiellement

aux ressources pri maires i ssues du milieu naturel. Lo
secondaires est dénommée extraction urbaine (urban mining) et vise a limiter les pressions sur les

ressources primaires, sur les milieux mobilisés pour stocker les déchets, ou pour limiter les distances
déapprovisionnement de*s territoires en mat ®ri aux

Léanal yse de | a dcynanaeparqilears gueces derhieyscsént en croissance. Plus
de 19 Mt de matiéres ont été accumulées dans les stocks franciliens en 2015. Cette croissance peut
sembler surprenante car le renouvellement urbain domine en lle-de-France depuis le milieu des
années 200022, Le renouvellement urbain engendre une densification et ainsi une hausse des surfaces
de batiments. Il engendre également, lors du remplacement de friches industrielles ou commerciales
par des quartiers mixtes de logements et de bureaux, une utilisation de matériaux plus pondéreux que
les matériaux anciennement présents. En ce sens, il he constitue pas nécessairement une réponse
aux enjeux que soulévent les pressions sur le milieu naturel. Il participe a la consommation de matiéres
minérales primaires,en pl us de | a consommati on dbéespaces ouverts
ailleurs utiles pour infiltrer les eaux pluviales ou pour la biodiversité urbaine. Un renouvellement urbain
plus sobre et tenant compte de sa matérialité pourrait favoriser une densification par réhabilitation(s),
et imaginer des constructions congues autrement dans des logiques plus Iégéres, et évolutives.

ISDI & Moissy-Cramayel (Seine-et-Marne) et paveés en attente de réutilisation a Montreuil. Sources : Martial
Vialleix T Institut Paris Region

80 Augiseau, V. (2017).«La di mensi on mat ®rielle de | 6urbanisati on-de-Arahcex. et stocks de m
Thése de doctorat en géographie-aménagement, sous la direction de Sabine Barles, Université Panthéon Sorbonne I.

81 Augiseau, V., (2019). Op. Cité.

82 Sources : Vialleix, M., Bastin, A & Augiseau, V. (2020). « Vers un modeéle circulaire pour les matériaux de construction ». Note rapide

n°849. Institut Paris Region. En ligne sur
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https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/vers-un-modele-circulaire-pour-les-materiaux-de-construction.html
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/vers-un-modele-circulaire-pour-les-materiaux-de-construction.html

Envisager les déchets des ménages et des activités
économiques comme des ressources

Conséquence de son importante population et de son niveau de consommation, de la taille et de la

diversité de son tissu économique ou encore de la dynamique de développement urbain, | &-d@} e
France produit environ 40 millions de tonnes de déchets par an tous flux confondus. Ce tonnage est
globalement stable par rapport 42010:1 6 ORDI F obser ve teidangeaénbassep®@e une
les déchets ménagers et assimilés (506 kg/hab. collectés en 2000 et 454 kg/hab. collectés en 2015)

mais les déchets du BTP (environ 30 des 40 Mt de déchets produites) augmentent ces dernieres
ann®es (notamment dRansExpless etthiargidrs aslsaciéshr a n

La région se caractérise par des performances relativement en dega des exigences réglementaires
i mpul s®es par | d6Union Europ®enne, puis progressivemen:
fin des années 1990 (loi « déchets » de 1992, Grenelle en 2008/2009, loi TECV en 2015, loi économie
circulaire en février 202 0é&)n. ef f et |, l e traitement des d®chets ec
environnementale mise en Tuvre et progséemsysttmeg ment f a- o0

Toutefois, pour répondre a ces problématiques, on crée un service qui a lui-méme un impact
environnemental (consommation d'espaces, pollutions, bruit, transport(s), etc.).

L 6 @d-Feance se caractérise par un relatif maillage de sonterritoi re en termes déinstal

traitement. La région dispose des centres de stockage (ISDND) incinérateurs (UIOM) des déchets

m®nagers ou ddéactivit®s ®conomiques (hors BTP) parmi |
monte a 500 000, 600 000 voire 700 000 t/an. Cependant, le tonnage de déchets enfouis ou incinérés

n6®vol ue quasi ment pas depuis une petvoireaugnente nzai ne d

récemment, e t mal gr® | a diffusion dobéune approcheunplus cir .
paradoxe se dessine : les initiatives pour réduire, recycler se multiplient sur le terrain, mais de plus en
plus de déchets résiduels sont enfouis ou incinérés. P ar ai | |-defranse connait GQihee
problématique importante en matiére de dépdts sauvages qui peuvent porter atteinte aux paysages
franciliens, aux champs cultivés et a 16i nt ®gr i t ® des milieux naturel s, t

économique pour les territoires.

En ce qui concerne les déchets des ménages (DMA), les tonnages collectés tendent a diminuer ces

derni res ann®es bien que | 6ordre de grandeur soit ser
r®si duell es di minuent, une augmentation des tonnages
graphiques, des encombrants et des déchets végétaux collectés hors déchéterie a été observée les

ann®es pr®c®dentes. Le respect de |l a hi®rarchie des
europ®enne sb6i mpose donc comme | 6enjeu majeur en mati
des quantités produites, ce rééquilibrage portera avant tout sur la réduction des volumes de déchets

(not amment ceux ® i mi n® au moment de | eur envoi en st
des DMA franciliens) et le réemploi, réutilisation®* ou la valorisation (matiére par le recyclage ou le

compostage puis ®nerg®tiqgue avec Il a m®t hani sation et
| 6ensembl e des producteurs. Les actions de pr®ventio

poursuivre (exemple les Programmes Locaux de Prévention - PLP des déchets et Programmes Locaux

de Prévention des Déchets Ménagers et Assimilés i PLPDMA) : la transition vers un modéle de
consommati on pl us circul aire ne doi t pas oubl i er | €
reutilisation, refabrication des biens etdéhets,dui ts con
avec la réduction des flux globaux de matiéres et biens qui entrent sur la région.

Le territoire francilien figure par ailleurs en bas du classement des régions francaises en matiére de

collecte sélective. Celle des emballages légers (horspapier s gr aphi ques) so6®l ve ° en
par habitant et par an contre 20,5 kilos par habitant et par an en France (en 2016) tandis que celle du

verre so6® ve © 20,9 kilos par habitant et par an cont
| 6helle nationale (en2016). Le t aux de recyclage du verre sO6® ve pa
au niveau national al ors quéil sbagit ddune HKili re r
sbagit donc doéam®l i oremalnaicdadlelnesct(e ¥Yetpllues tdrei 2daems IDMA n

ménageéres résiduelles pourraient étre recyclées ou valorisées hors des UIOM®), de maintenir les

83 Le réemploi désigne les substances, matiéres ou produits qui ne sont pas des déchets et qui sont utilisés pour usage identique a celui

pour lequel ils avaient été congus (art. L.541-1 du Code de | 6environnement). Concr tement, lors du
qui sera réemployée reste une porte dans un autre batiment.

84 | a réutilisation désigne les substances, matieres ou produits qui sont devenus des déchets sont utilisés de nouveau (art. L. 541-1 du

Code de | 6envir onn e nidégnadéd», un raduitest rédtilséppmuru n cusage di f f ®r ent :daportee quobil a ®t®
précédemment citée devient une table.

85Sources : « Données de caractérisations locales des ordures ménagéres résiduelles en ile-de-France » Institut Paris Region/ORDIF,

mars 2017. En ligne sur
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équipements existants, de compléter et rééquilibrer le maillage territorial en installations de proximité

(manque important de déchéteries, ou de ressourceries en cohérence avec les nouveaux objectifs du

PRPGD approuveé fin 2019). Le PRPGD et son pl an dbéacti emend@taussomi e ci rc
dynamiser les filieres de réparation, de réemploi et de réutilisat i on, en doublageus | e nombr
de cesfilieres.De |-6®ocoepti on des produits et de | d6dall ongement
et programmes de lutte contre le gaspillage alimentaire, en passant par le compostage de proximité,

| es piadidnsont nahibreuses pour renforcer la circularité de la gestion des déchets, et faire de

ces derniers, une ressource locale a valoriser.

@ . ORDIF
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7| x? \bﬁ;’
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5 3
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Figure 3: Caractérisation des ordures ménageres résiduelles
Au global, le d ®p | oi ement déun meilleur recyclladgpem®s ¢ obaseormrsu
| 6har moni sati on de :dodes aoudenrsnau pictagarhmes sur les bacs de collecte
ou sur Il es embal l ages), |l es di s pnarxiers suf les acteussi t at i f s (

économiques (ex : montant de la Taxe Générale sur les Activités Polluantes), et les niveaux de
maturité des filieres techniques et procédés industriels associés selon les flux. A ces éléments

sbajoutent | es fatcamantsaaddowndcasitd eaosmmbt e des actions (q
faire en sorte que la prévention et le tri deviennent une « nouvelle norme sociale » pour reprendre les

objectifs du PRPGD.Ces pi stes sont ° mettre au r-degrmancdetdes contr
notamment ~ | daggl om®ration de Paris (deongaintts®s ur bai n:

peuvent rendre la gestion des déchets compliquée face au double défi de mieux collecter, de diversifier
cette collecte, et ce, dans une logique de proximité entre le lieu de production et de lieu de gestion des
déchets (Art. L.541-1du Code de | denvironnement).

https://www.ordif.com/fileadmin/DataStorageKit/ORDIF/Etudes/pdf/Donnees_de_caracterisations locales_des_ordures_menageres_resi
duelles _OMr__en_lle-de-France.pdf
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https://www.ordif.com/fileadmin/DataStorageKit/ORDIF/Etudes/pdf/Donnees_de_caracterisations_locales_des_ordures_menageres_residuelles__OMr__en_Ile-de-France.pdf
https://www.ordif.com/fileadmin/DataStorageKit/ORDIF/Etudes/pdf/Donnees_de_caracterisations_locales_des_ordures_menageres_residuelles__OMr__en_Ile-de-France.pdf

Les biodéchets (putrescibles) sont une autre composante importante des DMA franciliens. Leur
présence dans les ordures ménageres résiduelles sont en partie le reflet des pratiques alimentaires
des habitants, tout autant qubune gest i oefiicackele d®p!| 0i e me
gaspillage alimentaire a été estimé en 2015 entre 2,6 millions et 3,2 millions de tonnes en lle-de-
France doapr s | e PRP@Dlerrdep souhaita ke @mirfiuer me n2oiliél PBhorizon
2025. Léagricul ture r eprreesde gaspdlage aimepthire en ll@gde-&randegens o u
appliguant |l es ratios qui sont wutilis®s par | a FAO (Fc
sur une vision « large » des pertes alimentaires en agriculture. Une grande partie de ces pertes sont
ensuite bien valorisées (alimentation animale, amendement des terres et production de biogaz ou de
compost par exemple) La dlstrlbutlon de détails est, avec 4 a 5 % des pertes alimentaires, dans la
e =9 moyenne nationale. La valorisation de ces
pertes est beaucoup plus faible (initiatives pour
le don alimentaire ou la méthanisation). Enfin,
les pertes alimentaires en restauration (issues
des cuisines et des assiettes) sont similaires en
poids a celles de la distribution. Le taux de
valorisation est encore limité que ce soit au
niveau du don ou des circuits de valorisation
des biodéchets qui sont encore peu
développés.

Une meilleure gestion des biodéchets appelle

aussi le déploiement de solutions de
compostage ° | 6®chelle | ocale
pi ed dd&e oundesudspaces verts par

exemples) tout en formant a leur utilisation.

Espace de compostage de proximité dans le 14°
arrondissement de Paris. Sources : Martial Vialleix
i Institut Paris Region

Actuellement, le principal mode de valorisationdesdéc het s m®nagers franci8l i ens est
unités en 2018 qui traitent prés des deux tiers des DMA franciliens). Cet outil historique sur le territoire
régional permet de produire prés de 4 TWh de chaleur chaque année distribuées via un réseau dédié
afin de chauffer | ogements et |l ocaux ddactivit®s. Cet
2000 et sbinscrit dans |l a volont® de d®velopper l a pr
(« chaleur fatale »). La valorisation énergétique des déchets (a partir des incinérateurs mais pas
seul ement) produit ®gal ement pr s de 100 GWh do®l ect
estimations do6AlI RPARIF de 2012, |l e secteur du traiteme
4% des émissions de GES régionales (principalement des émissions de CH, émanant des anciennes
installations de stockage, ainsi que des émissions provenant des UIOM),2 % des ®mi ssi ons do6ox
d 6 a z (enivimn 2 200 tonnes de NOx en 2012), de moins 1% des émissions de Composés
Organiques Volatils non Méthaniques (COVNM), ainsi que des émissions de PM10 et de PM2.5 et de

5% des rejets de dioxyde de souffre régionaux®.L 6 ®qui | i bre entre |l e maintien des

outils de producti on do®n entspsubstitlepacdaed énergiesfgssilesteant s qui

l a dynami sation de | 6®conomie circulaire bas®e sur de:

réutilisation ou recyclage, peut apparaitre difficile a trouver, voire antagoniste®”. La recherche de cet

équi | i bre n®cessitera un signal (politique mais aussi

8Pour un panorama plus d®taill ® des questions de pollutiobn de | 6air en | i

environnemental du PRPGD approuvé fin 2019. Lesversions des pi ces du dossier mises en |ligne pour |60

juillet 2019 sont accessibles ici

8Sur ce point, voir notamment | davis du Comit® europ®en delroe®gi ons aupr

de la valorisation ®nerg®tique des d®chets doit °tre r etde®deinploi afin de ne |

et do®viter |l a mise en place de sur capraWwirdan@gresprour | e traitement des d®chet
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https://www.enquetes-publiques.com/Enquetes_WEB/FR/DOSSIER-F.awp?P1=EP19224
https://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2017/FR/COM-2017-34-F1-FR-MAIN-PART-1.PDF

concurrences dobébacteurs du monde des d®chets autour dou
trié.

Evolutions des ventes et auto-consommations d'énergies produites par le
traitementdes déchets
4 000 000 3817573

8593 210

@ AU TdF 2018 JORDIF

200 2008 2010 2012 2014 2016

Chaleur vendue M Electricike vendue
Electricte autoconsommes m Biocar burant vendu
W Ga vendu sur e reseau

En ce qui concerne les déchets des activites économiques (DAE), qui comptent pour environ 5,6 Mt
traités en lle-de-France en 2014 (dont environ 3,2 Mt en valorisation matiére, et 1,7 Mt en
enfouissement), la valorisation sous différentes formes y est sensiblement plus développée que pour

|l es DMA (en | 6®t at des connaissances actuelles). Cel a
les experts, du « décret 5 flux », mais aussi a des raisons économiques qui incitent a recycler la
matiere sur certains f |l ux not amment . Ainsi, |l e PRPGD fixe |1 6obj
val orisation mati re pour | es DAE hors SPGD en 2025,
70 % de valorisati2e3l.lrmatsiéarge t~ dlod kkatidiszesansibilisaton vr e | e

et de communication auprés desentreprises, de mobi |l i ser | édensemble des actel

des champs tdr6 asc tvi aaccon@agher lesdedtreprises dans le cadre de la réduction
progressive des quantit®s de d®chets admises en stock:

mail |l age des points de collecte d®di ®s aux professionr
surcellesci , | a cr®ation de d®ch teries professionnell es,
collectives.
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Un territoire exposé a des risques et a des nuisances
importants et diversifiés

Le risque inondation, principal risque naturel sur le territoire
Inondation par débordement, ruissellement et remontée de nappe : un risque au multiple visage

Principal risque naturel en Tle-de-France®®,1 e territoire r ®gional est tr s for
inondation par débordement, et notamment & une crue maj eur e dobéoccurrence center
1910). Les bassins versants de la Seine et de la Marne en amont de I'lle-de-France sont soumis a un

climat continent al d®grad® : la pluviom®trie y est mo
| 6ensemblien due iBraes sNor mandi e), mais plus importante en |
leur débit maximal. Les crues majeures de la Seine et de la Marne, plus fréquentes en période

hi vernal e, surviennent | orsque duwmegépisodeexceptioninelbdes sont r @
précipitations, entr ainant wune mont ®e pl us ;r aei dodsadlag r i, veau
gelésou saturéseneau, i ncapables dbéabsorber ces pr®cipitations
L6i nondati on par ruissell ement c onsdationsueleterntoileut re vi sa

git dobébun al ®a beaucoup plus fdrtdawal i s® et

francilien. 1| soda [
déi mper mRabili satdiams désaggdlomm®r ati on pari sienne not ami
pente. Lerisque estamplif i ® par | a saturation des r®seaux dbé®vacua
fortes pluies. Ces derniers ont ®t® construits dans un
et sont ainsi inadaptés aux eaux pluviales trés irréguliéres®. Il est également admis que les impacts

“ venir du changement c¢limatiqgue devraient accroitre |
voie de conséquence, lerisque inondation par ruissellement. Outre ses conséquences matérielles

et financieres, le ruissellement urbain aggrave le risque de pollution des eaux et des sols (cf. partie

pollution des sols et ressource en eau), nécessitant la réduction des surfaces imperméabilisées des

territoires concernés®.

En outre, 16 Gde€r ance est ®gal ement S 0 U mhatisnepar’'remomée de sque dobi
nappe. M° me en | 6absence de d®bordement des cours dbdeau,
remontée de la nappe phréatique peut entrainer des inondations des parties souterraines de batiments

proches des cour $esdidnappes entrdiners demamireux dégats notamment dans

|l es zones urbani s®es | es plus de masdavenokpatkibgssupor t ance ¢
plusieurs niveaux de sous-sols, locaux techniques) et des réseaux (transport, énergie,

assainissement) représente une source de vulnérabilité.

Crue centennale et menace doébune r®action en cha’ ne

Lébexposition au risque

Le risque d'inondation concerne fois de nature urbaine,
561 communes sur les 1300 d‘lle-de-France, économique et humaine : la
soit potentiellement ... S région francilienne, qui

Stablsermiits représente 20% de la population

francaise et 30% de la richesse
nationale, compte plus de 435
000 logements, 846 000
habitants, 750 000 emplois et
prés de 100 000 établissements
économiques directement
eXposeés au risque.

846 000
435 000 habitants 750 000

logements emplois

On estime que 4% de la région
est en zone inondable (soit
environ 46 000 ha, dont 22%

88 Sources : Faytre, L. (2017). «Ur bani sme et ri sque dlé-deFrarntar Scientas Faut &eTerdtaires N3 (2), &
11. En ligne sur

89 Sources : Maytraud, T. (2005). « L 6 a rmagement face au ruissellement pluvial : | 6 e x e mp | eSaidt-Benis a InSitatiParie
Region, Les Cahiers n°142 « Les risques majeurs en Tle-de-France », juillet 2005. En ligne sur

9 Sources : Chocat, B & al. (2007). « Eaux pluviales urbaines et rejets urbains par temps de pluie », publié dans Techniques de
I 61 n g,@M680@wl,ren ligne sur
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http://www.set-revue.fr/temoignage-dacteurs-urbanisme-et-risque-inondation-le-cas-de-lile-de-France
https://www.techniques-ingenieur.fr/base-documentaire/environnement-securite-th5/gestion-des-eaux-par-les-collectivites-territoriales-42444210/eaux-pluviales-urbaines-et-rejets-urbains-par-temps-de-pluie-w6800/
https://www.techniques-ingenieur.fr/base-documentaire/environnement-securite-th5/gestion-des-eaux-par-les-collectivites-territoriales-42444210/eaux-pluviales-urbaines-et-rejets-urbains-par-temps-de-pluie-w6800/

d
t

o o

espaces construits) et que pr s de 50% des communes
tal potentiel de plusieurs dizentemals de milliards doece

Léexposition est particuli rement forte sur I e ciur
parisienne. 80% de la population concernée se situe dans la petite couronne (hotamment dans les

Hauts-de-Seine et le Val-de-Marne). Les 15 communes franciliennes les plus exposées en nombre de

logements sont localisées exclusivement (sauf Chelles) en petite couronne, avec une part importante

des zones doboal ®a fort et tr~ s fort (hauteur dbdeau supy
franciliennes lesplus expos®es en nombre dbéhabitants sont toutes
couronne.

La densit® des enjeux, | 6i mpl antation dbéactivit®s hu
| aggl om®r ati on parisienne sont directemeguerdépansab
événement type crue de 1910. La menace dbébune r®action en chaine ¢
dé®nergi e, dé®l ectricit®, déeau potabl e, ou encore | e
essentiels au f ondeFrancenUneenentd e clud Clemce centennal e en
conséquences graves sur le fonctionnement des villes et des territoires touchés, comme la dégradation

ou | édinterruption des services vitaux (®l ectricit®,
télécommuni cati onsé) , r ®v®| ant ai nsi la vuln®rabilit® cr
interconnectées®. La gestion des d®chets constitue un exen
fonctionnement r®gional, dont | e coumismasue(cfecarte f ort emer
ci-dessous) : les trois principaux incinérateurs franciliens (plus de 60% des capacités de traitement
régionales) sont potentiellement hors service en cas de crue centennale, tandis que la collecte des
déchets serait fortement perturbée par les dysfonctionnements occasionnés dans le réseau viaire.
LES ENJEUX METRQPOLITAINS FACE AUX RISQUES INONDATIONS
{
N -
*— amét de service des réseaux femés fmétro, RER, Transitien)
— - Téseat routiers principaux touchés
— protection contre les crues ihgues e murettes)
2one de fragilité Sectrique
2008 inondable
@ station d'épuration (capacité de traitement en équivalent habitant) /° A\
I usine de production d'eau ( capacits en m3/jour) ( Sources : DREERAU K Zorws inonca
¢ ERDF 2000 d g e
91 Sources : Toubin, M. & Faytre, L. (2015). « La résilience urbaine face auxrisques: n®cessi t ® dodédune apnsttubche coll abora

Paris Region, Note rapide n°682, mai 2015. En ligne sur
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La prise en compte du risque inondation dans | 6am®nage

lama  trise de | 6urbanisatéeoonpluwszgo®e®i abbemabti edans | es

constitue un enjeu important pour ne pas accroitre la vulnérabilité des personnes et des biens.

En effet, plus de 55 000 | ogements ont ®t ® construits
les années 2000, en particulier sur de vastes emprises fonciéres situéesapr oxi mi t ® des cours d
La volonté de « construire lavillesurlavileé, vi si bl e dans | es politia ques doba
|l e SDRI'F ou | e Grand Paris Express, devrait encore acc
un ®qui |l ii rpe®rernttirfe dled6 densi fication des espaces urbains
cOté, et la limitation de la construction dans les zones inondables et le renforcement de la résilience

du territoire®®®gional de | 6autre

En matiére de planification et de gouvernance du risque, le document en vigueur en lle-de-France est
|l e Plan de Gestion des Risques eNormandiey dpprouvéolem?7 ( PGRI ) d
décembre 2015. Issu de la « Directive Inondation », ce plan fixe les quatre grands objectifs a atteindre
sur le bassin Seine-Normandie pour réduire les conséquences des inondations sur la vie et la santé

humaine, | 6environnement, | e patrimoine culturel et 126
| 6atteinte de c e slaidegxeanmstLles sgatégied tocakes da gestidn®les risques

déi nondation (SLGRI) constituent |l a d®clinaison des o
Ri sque I mportant (TRI) doéinondation,®:@au nombre de deux

1 Le TRl «métropole francilienne » couvre 141 communes le long de la Marne, de la Seine

et | 60ise, en raison du co%t humain et mat®riel qu
territoire. Plus de 5 millions dohuadciuéedent s serai en
type 1910, pour un montant total de dommages directs et indirects estimé a plus de 30

milliards dbéeuros

1 Le TRI de Meaux, plus petit (5 communes riveraines de la Marne), se caractérise
n®anmoins par | 6i mportancei sdeexlpao spRsp ualua triiosng ueet ddoeis
avec 31 800 habitants en zone potentiellement inondable, ainsi que 9 500 emplois
également impactés, principalement & Meaux.

Outre le PGRI, les Plans de Prévention du Risque Inondation (PPRI) constituent un outil pour
i miter | dextension urbaine et | dexposition.Lese popul at
principaux cours dbéeaux qui irriguent |l e territoire (S
ont n®anmoins une acti on p tedasdensificationtd®&eecteuwsrexpbsésaccr oi ss e
aux aléas les plus forts, et agissent faiblement sur la vulnérabilité existante. Les PPRI ont également

un rtle |Iimit® dans |l e d®vel oppement dobéune culture du
decriseou pour | daccompagnement enmse.l h sépgi seddebac| dadati gr
de | daspect r®gl ementaire des PPRI, et ddédint®grer 1|e

contrainte, mais comme une composante a part entiére du développement urbain.
Vers une approche systémique du risque ?

Un tel paradigme nécessite de développer et de renforcer une approche systémique en matiére
de risque inondation. Les réflexions doivent porter sur le renouvellement urbain dans les zones a
risques, en développant des techniques et des démarches innovantes, comme en Seine-Amont sur le
territoire des Ardoines®. En effet, ce dernier constitue un exemple de territoire devant répondre au
double enjeu de développement urbain et de résilience des projets pour améliorer la gestion de crise :

|l a conception de | a voirie, de | 6espace public est r ®:¢
culture du risque est un axe majeur du projet®™. Sur ce dernier point, il semble que la sensibilisation et

l e parnmegeutiduwure du risque par | 6ensemble des acteurs
acteurs ®conomi ques, citoyensé) soit un | evier majeur

92 Sources : Faytre, L. (2017). Op. Cité

93 Sources :

94 Sources : Bordes-Pages, E., Carrage, S., Faytre, L. (2016). « Aménagement et risque inondation : une démarche innovante en Seine
Amont », Institut Paris Region, Note rapide n°709, mars 2016. En ligne sur

9 Précisons que le projet du quartier des Ardoines a étélauréatd u Rep re ddor du Gr a«Cmmeantimieuxddtima m®nage ment
en terrains inondables constructibles ? » lors des Assises Nationales des Risques Naturels en mars 2016.

94
L6I NSTI TUT PARIRSpperEaaViOnemental i CPER 2021-2027



d®vel oppement dobéune culture et dobéunel 6wWwicshied m ng ldaib atleer rc
francilien et du bassin de le Seine est ainsi un défi a relever.

Cela impligue égalementune mani re renouvel ®e de composer | despace
b©ti ments dodéhabitati on sles tertitoirésemdsvenersnpie avecsles pnaiénhes ¢ s
visions dbéunentvViel Icee cqei diegr dreea u . I sbagit de faire
inondations, qubils Il es ma trisent plut®t qudils ne | e
alternative aux raccordements aux réseaux et aux tuyaux, a toutes les échelles (territoire, quartier,

parcelle). En cTur wurbain dense comme en mil i eu®doivental , | es s

étre favorisées (désimperméabilisation, végétalisation, développement de haies, préservation et
reconqu°te de zones dbdbexpansion des cruesé) en compl ®r

l es formes wurbaines et l es pentes naturelles des ter
principes contenus dans la charte des quartiers résilients cosignée entre le préfet de Région, le préfet
de Paris, |l e pr®fet de Police de Paris et |l€des princiope

France en 2018%.

Cette approche sbéi ncar nges, parld aréaton teasituations prapi€es dug s u s a

di verses fonctions hydrauliques (®coul ement, ®vaporat.i
Ell e prendra des formes diverses (jeux dbeau, espaces
perméables, places, etc.). Cela impliqgue une action de la part des collectivités privilégiant, lorsque

cela est possible, la pleine terre, en la combinant avec la rétention des eaux en toiture, le recours a

des chaussées drainantes, des noues végétalisées etc. Par ailleurs, la réutilisation des eaux

pluviales peut ° |l a fois |Iimiter | e risque doéinondati
politique de meilleure gestion de laressource en eau. La réutilisation est notamment encadrée par
l 6arr°t® da0®8 @wi%a pr®ci se que | es usages autori s®s so

domestiques extérieurs et certains extérieurs (lavage du sol et du linge).

gholl es 7 Par iisaAshieressse- ST ur Val ®r
Seine. Sources : J-F Lassara & E. Thebault, Institut Paris Region

Enjeux liés aux risques inondation

La ma trise de | édurbanisation en zone inondable const.i
ne pas accroitre la vulnérabilté des per sonnes et des biens. 1 sbagit de
impératif de densification des espaces urbains et la nécessité de limiter les constructions en zone

i nondabl e. Lébenjeu est plus | argement dd@am®n@geemrenlte ri

non comme une contrainte mais une composante a part entiere du développement urbain. Cette
approche systémique suppose en premier lieu de développer une culture du risque a toutes les

échelles, par la sensibilisation des acteurs locaux etlami se en Tuvre dbébune vision gl
" 1 6®chel on du bassin de | a Seine. Par ailleurs, |l es
et ruraux doivent int®grer plus fortement | e cycle de
nature ( d ®si mper m®abi |l i sati on, v®g®talisation, solutions
et en développant une approche alternative aux raccordements aux réseaux et aux tuyaux a toutes
|l es ®chelles (r®utilisation de | 6eau pluviale).
9% Voir notamment Barra, M. & Zucca, M. (2016). « Face aux inondations, les solutions fondées sur la nature ». Dossier de presse. Voir
notamment la série de webinaires dédiés (

)ainsi que |l es travauks/denils@dUdnChidesur | e suj et
“Pour plus doéi nf or mantpi/omslrice cide-raecadeleiogparent-sumb
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http://www.arb-idf.fr/article/cycle-de-webinaires-solutions-fondees-sur-la-nature-comment-adapter-mon-territoire-aux-changements-climatiques.html
http://www.arb-idf.fr/article/cycle-de-webinaires-solutions-fondees-sur-la-nature-comment-adapter-mon-territoire-aux-changements-climatiques.html
https://uicn.fr/solutions-fondees-sur-la-nature/
https://uicn.fr/solutions-fondees-sur-la-nature/
http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/inondation-une-charte-pour-construire-des-a3346.html
http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/inondation-une-charte-pour-construire-des-a3346.html

D6éaut r e s naturedscaprendre en compte

Les mouvements de terrain liés aux cavités souterraines, aux anciennes carrieres ou a la dissolution
du gypse

La pr®sence dbdbanciennes <carri res souterraines de me
auj our ddtneipal facteur de risque de mouvements de terrain en lle-de-France. Ces

espaces ont notamment gemwii,ned s Il ®@xpdwe t@dlilom du c
gypse, ou des sables. Non stabilisées, ces carrieres abandonnées forment un ensemble de « vides »

dont | a d®gradation peut entrainer des risques dbéaff a
conséquences potentiellement graves pour les espaces urbanisés en surface. Particuliérement

sensible " | deau, | a ndamsentehtraiter @ formadian dgcaviiés ratueliesu t

di fficilement r®pertoriables, supposant donc des mesul
l 6infiltration des eaux ' led ancieprnes cagibrese« sfgdlisentesx e mp | e ) .

['occupation du sol, le rendant partiellement ou complétement inconstructible sans travaux de
confortement. Elles sont par ailleurs sources de dangers pour le public susceptible de fréquenter ces
terrains, ainsi que pour les constructions et infrastructures existantes.

Le risque de mouvements de terrain se concentre sur Paris et la petite couronne. En effet, environ 6%

de |l a surface des d®partements du ciur dobéaggl om®r ati or
principalement & Paris (environ 1 400 hectares, notamment de calcaires, au sud de la ville) et dans

les Hauts-de-Seine (environ 1 300 hectares). La grande majorité des terrains recouvrant des

anciennes carriéeres sont urbanisés et construits , “ 1l dheure 0% plus de 90% de
minées sont urbanisées en petite couronne. En Seine-Saint-Denis, on estime que 70% des

communes sont concernées par les risques liés aux cavités souterraines®. La grande couronne et les

zones p®riurbaines sont ®gal ement concern®es, bien ¢
relativement peu développée en Seine-etMar ne (d®partement qgui concentre |
communes potentiellement concernées).

Les zones rurales accueillent en effet des exploitations de calcaires et de craie sur les coteaux de la
valléedelaSeineoudelaval | ®e de | 60i se, de marni res dans | e sud
sur les différentes buttes au nord de Paris (Montmorency, Cormeilles-en-Parisis). Ainsi, si | 6on ajout e
les 900 hectares de terrains sous minés dans les Yvelines et les 600 hectaresduVal-d 6 Oi se, ce sont
plus de 4 500 hectares de terrains répartis sur prés de 300 communes franciliennes qui sont affectés

par |l a pr®sence dbébanciennes carri res ; ces exploitati
par les inspections générales des carrieres (services des collectivités locales), mais certaines ont

disparu de la mémoire collective.

Le retrait-gonflement des argiles

La région Tle-de-France est également soumise au phénoméne de retrait gonflement des argiles
(RGA).Cederniersbappl i que aux sols argileux, amen®s ~ voir | ¢
en fonction de | eur teneur en eau. Lorsqudun sol argi l
volume augmente: on parl e de ¢ gonf | e menltdevient caBantetnddr,et 6 ar gi | e
son volume diminue : on parle alors de « retrait ». Le phénoméne de retrait-gonflement des argiles

peut ainsi induire des mouvements diff®rentiels de te
certaines habitations (individuelles notamment).

Depuis 1983, pl us de 4de-Frahicedet été recormuas au ensins dn@ is en
état de catastrophe naturelle vis-a-vis du RGA. On estime que plus de 75% du territoire francilien est
concerné par le risque, dont 53% en aléa faible, 16% en aléa moyen et 7% en aléa fort. Bien que le
RGA présente peu de dangers sur le plan humain, ses conséquences sur le bati se traduisent en Tle-

de-France p ar des co¥%uts doéindemnisation ®I ev ®s iosast pl us i
francaises. En effet, les sept départements de la région (hors ville de Paris) font partie des dix-huit
d®partements fran-ais pour | esquel s |l es co¥%ts cumul ®s
retrait-gonflement sont les plus élevés. En particulier,c e sont | es espaces dbdébhabitat

sont les plus vulnérables au retrait-gonflement des argiles, car ce dernier attaque en premier lieu
les fondations peu profondes. On estime que 40% des maisons individuelles franciliennes sont

98 Sources : Aillourd, M. (2005). « PPR mouvements de terrain : pour une approche multirisque en Seine-Saint-Denis », Institut Paris
Region, Les Cahiers n°142, ao(t 2005. En ligne sur
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https://www.iau-idf.fr/fileadmin/NewEtudes/Etude_124/cahier142.pdf

répartessur des zones
hectares) est

do a9 eBque

occup®e

larpaury del territoire Enaaliéabfdrt éplus de 10 000
haut eur de 12% par de

Suite aux publications de cartes trés précises

| 6habi

t

C

Risque de retrait-gonflement des argiles en réalisées par le BRGM dans les années 2000,
ile-de-France selon le niveau d'aléa | 6 al ®agonfleenent estirelativement bien
connu et maitrisé. Toutefois, la prise en
Aléa faible compte croissante des phénoménes de
23.6 sécheresse induits par les changements
Aléa moyen climatiques en cours dAevrait conduire a
renforcer | encadr ement de
' 532 dans les secteurs les plus vulnérables. De
= Aléa fort plus, | 6i mpact du changement cl
qui se traduira notamment par la
158 Non concemé récurrence des sécheresses et
| 6augmentation de | 6intensit
devrait accroitre la vulnérabilité du
Sources : BRGM, Géorisques, traitements Institut Paris Region, 2018 territOire au risque de retrait_gonﬂement des
argiles.
Autres risques naturels plus ponctuels
En paralléle des mouvements de terrain, deux autres types de risques naturels peuvent concerner,
plus localement et ponctuellement, tout ou partie du territoire francilien.
Le premierestlerisqued 6i ncendi es qui concernent -gedmrtaincel,i croemdnt
la Seine-et-Marne qui concentre les enjeux en matiére de feux de foréts : une quarantaine de
communes sont considérées comme exposées au risque, notamment dans le secteur du massif de
Fontainebleau g000sb®ttadesupr 2Bbci pal ement sous | ge

risque est celui des tempétes qui peut impliquer des dégats humains, mais qui concerne aussi en
premier |lieu |l a for-°t
et en tant que milieu naturel.

Les mouvements de terrain et leur prise en compte dans| 6 a m®n a'f’e me n't

e n e la Biamasseq de ééeréaton moar lesiotadipsy oduct i on

La prise en compte des risques de mouvement de terrail
suppose la connaissance préalable des aléas et leur cartographie a la bonne échelle, en tenant

compte des niveaux de susceptibilit® et dodédintensit® de
de remblaiement ou de consolidation parfois réalisés sur une seule parcelle. La ou les risques sont

reconnus, | dexpertise de | 6l nspection Gegodleneite des Car
des argiles est relativement bien connu, les risques liés aux zones sous-minées le sont moins,

notamment en grande couronne, pour des raisons dbébabsence de m®moi I
d6®t udes sp®cialis® et de moyens humains ou techni que
risque | i® aux carri res souterraines esautaqatdbune foi s
possible de s®curiser | es terrains concern®s, moyennan

des fondations.

En matiere de mouvements de terrains, la prise en compte croissante des phénoménes de sécheresse
devrait conduire arenforcerld encadr ement de
Plans de Prévention des Risques Naturels Prévisibles (PPR) constituent un outil de prévention
et un document doéinformation en mat i .rlledéldngenties
zones exposées a des risques ou certaines zones non directement exposées. L & dd-Feance est ainsi
concernée par plusieurs PPRMT (Plan de Prévention des Risques Mouvements de Terrain) liés aux
cavités souterraines. Ces périmetres concernent la plupart des arrondissements de Paris, ainsi que
50% des communes de Seine-Saint-Denis (22 communes) et des Hauts-de-Seine (19 communes). Le
Val-de-Marneestencour s do®l aboration de son PPRMT.

Toutefois les dynamiques urbaines en lle-de-France peuvent, selon les cas, mettre & mal la prise en
compte du risque de mouvement de terrain.

99 Sources : Garrigou, S. (2018). « Patrimoine bati et retrait-gonflement des sols argileux ». ARENE/Institut Paris Region. En ligne sur

WQutre |l es bases de donn®es et | de
la mise en Tuvre de |l a politique

le CGE et le CGAAER en juin 2016. Voir en ligne sur

es
de

travaux
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https://www.ladocumentationfrancaise.fr/rapports-publics/164000624/index.shtml

de précaution visant a déclarer inconstructible des terrains (dans les PPR notamment) est parfois

di fficile 7 ese dahsles zores forte@entudanisées, les prescriptions techniques de

| 61 GC pour rendre constructible des terralamse ™ risque
en sécurité se heurte néanmoins a des co(ts de réhabilitation souvent tres élevés, estimés a
plusieurs centaines de milliers dbéeuros ~ | 06hectare,
collectivit® territori afa® aux pressiams fonciéres eteaux diépenses r a g e
économigues nécessaires.

Inondation ... 1 N

... par débordement : zone réglementée a risque modeéré a fort

Effondrement ou glissement de terrain
- Zone réglementée a risque modeéré a fort
: Zone réglementée pour la dissolution du gypse
Zane de retrait gonflement des argiles, aléa moyen a fort

Présence de cavités souterraines
(a défaut de connaissances plus approfondies en Seine-et-Marne)

Diversité des risques naturels (inondation et mouvements de terrain) en fle-de-France. Sources : SDRIF, 2013 ;
Institut Paris Region

Ainsi la prise en compte du risque conduit a gérer deux types de situation. La premiére est celle du
risque sur des terrains vagues, non urbanisés, sur lesquels les PPR peuvent geler tout ou partie de
| 6ur bani s aurlesguels peseainesmportante pression fonciére. La deuxiéme est celle du
risque sur les espaces déja urbanisés, sur lesquels un important travail de sensibilisation des
occupants ddéune part, et des travaux parfois cons®quent
nécessaires'®’. Surcepoint,| a concertation dans | 6® aboration des do
ri sques doit permettre de faire parensemgldadesaeateucsonnai ssan
et des décideurs locauxi®. La possible utilisation de matériaux inertes non polluants et non
recyclables (démolition ou déchets) pour combler ces carriéres est également a prendre en compte,
tout comme le fait que les zones a risque non urbanisées peuvent représenter un potentiel de création

101 Spurces : Bouchon, S. (2003). « La prévention des risques liés aux carrieres souterraines: cons®quences pour -l 6am®nagemen
de-France », Institut Paris Region, Les Cahiers n°138. Disponible en ligne sur

102 Sources : Faytre, L. (2005). « « Les risques majeurs en lle-de-France, aménager pour prévenir », Institut Paris Region, Les Cahiers
n°142. Disponible en ligne sur
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débespaces verts parfois important ° | &6®chelle | ocal e,
eux-aussi non négligeables.

Bilan, enjeux liés aux risques naturels

Lapriseencomptedesrisque s de mouvement de terrain dans |l es r®fl e
l a connai ssance pr®al able des al ®as, ainsi gue | a co
Générale des Carrieres (IGC) et des PPRMT dans les zones concernées. Les projets de

développement urbain sur les espaces a risque doivent intégrer les codts de consolidation dans leur

bilan et mener un important travail de sensibilisation auprés des occupants. Enfin, la possibilité
déutiliser des mat ®ri aux i nblestpauscomblernes paoiérésiestat s et no.
consi d®rer, en | ien avec | es enjeux ®cologiques |i ®s
circul aire. Les espaces pr®serv®s d-einéksbconstiuenh i sati on
également une opportunit® de cr ®ati on dbdbespaces verts, dans des zo

en la matiére.
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Les risques technologiques et industriels sur le territoire
francilien
Les risques technologiques majeurs : les établissements Seveso

Laprésence de grands sites industriels, doun secteur | ogistique en plein
agricole cons ®qu e we-Faneexapeas sisqoes tethbolblgigues majeurs. Si leurs
cons®quences sont " plus de 70% déordre ®conomi que (

d&e |l oi t ati on 80 ai40% des aceideBty nationaux ont également des conséquences
environnementales, tandis que les rejets de matiéres dangereuses ou polluantes accompagnent prés

déun accident s url® tHaedirectiveeSevesnoquiadatsmade 1 9 8 2 , est | O6instrur
réglementaire phare de la prévention du risque technologigue. Le troisieme stade de la directive,

dit Seveso 3, est en vigueur depuis juin 2015. Elle établit un classement des établissements

industriels basé sur la quantitét maximaled e substances dangereuses susceptib
sur le site.

Au 31 d®c e mb4deFradoe dompte 11063C Ided ®t ab | i s s ,aone3d6ersseud baute s 0

et 67 enseuil bas®™ Ces sites sont particuli r emeesprodsitsr vei |l | ®s,
dangereux ou pr®sentent des risques notables dbéincenc
toxiques.

Les risques industriels en Tle-de-France

Toutefois les risques technologiques ne se limitent pas aux sites Seveso. De nombreux

établissements industriels ou de stockage, notamment au titre des Installations Classées pour la
Protection de | 8Envi r égalenemhétne sour¢es deRidfles ou pleenuisancast

Ainsi plus de 2 000 ICPE sont recensées par la DRIEE en 2018 sur le territoire régional (environ 1 500

®t abli ssements soumis 7" autorisation et 6000 enregi s

établissements soumis a déclaration®.

La base de données Analyse, Recherche et Information sur les Accidents (ARIA) recueille et analyse

des informations sur les accidents industriels et technologiques. Elle est pilotée par le Bureau
déAnalyse des Risques et des Pol | uesiétadesporentsutlest ri el | es
impacts environnementaux des risques industriels, ainsi que leur répartition spatiale®®. Parmi ces

impacts, | a maj eure partie concerne |l a pollution de | déair
recensés en lle-de-France

Comparaison de la moyenne des accidents selon le type de

conséquence environnementale entre 2013 et 2016 l!’rance entre 2013 et 2016, pUiS la
mile-de-France pollution des eaux, Ila
contamination des sols et,
Atteinte 4 la faune sauvage E;‘j% dans une moindre mesure,
" |l 6atteinte I a f

3 o0 sauvage.
Contamination des sols ‘
5,0%
167% | au sein des établissements

dangereux, les différents
Pollution des eaux souterraines I 05% flux qui y transitent ainsi que
la densité urbaine et

815 humaine trés élevée en Tle-
Pollution des eaux superficielles -2%" de-France constituent

autant de sources de

— 00% 20% 40% 60% 8,0% 10,0% 12,0% 14,0% 16,0% 18,0% dan ge 107_ | | soagl
PARIS .

REGION notamment-’ :

‘ Sources : Base de données ARIA, traitements Institut Paris Region, 2018

103 Sources : Inventaire des accidents technologiques survenus en 2016. BARPI. Ministere de la Transition Ecologique et Solidaire.
104 Sources : Bilan de la prévention des risques industriels et naturels en Tle-de-France, Direction régionale et interdépartementale de
|l 6environnement e-de-Frdree, 2080pm7e r gi e en Cl e

535ources: Bil an de | 6envii édiion2G18 DRIEE llé-de-dFrarce. Eniligné sur

106 En ligne sur
107 Sources : Ou Ramdane, O. & Du Fou de Kerdaniel, F. (2003). « Les risques industriels en Tle-de-France ». IAU-Idf, Les Cahiers
n°138, juin 2003. En ligne sur
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http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/bilan-de-l-environnement-industriel-edition-2018-a3549.html
http://www.driee.ile-de-france.developpement-durable.gouv.fr/bilan-de-l-environnement-industriel-edition-2018-a3549.html
https://www.aria.developpement-durable.gouv.fr/le-barpi/la-base-de-donnees-aria/
https://www.institutparisregion.fr/nos-travaux/publications/les-risques-majeurs-en-ile-de-france-1.html

fDel 6activit® da¢dhntmi gee ®t abli ssements empl oient une m

stockent des produits dangereux comme | 6arsenic ou |8
fDessi tes de stockage dporhiyndcriopcaa rebnuernets | es d®pl4+s p®trol
de-France et assurent | dapprovisionnement n®cessaire a

1 Des infrastructures de stockage de marchandises, qui au-dela de la présence de produits
danger eux, peuvent °tre concern®s par des risques dbo
capacités sont en augmentation constante ;

1 Des silos agricoles (céréales), q u i peuvent aussi pr®senter igdhes risque
- a s

C
de poussi res ou de substances dangereuses pour | a

Le transport de matiéres dangereuses (TMD) constitue un autre facteur de risque

technologique, plus diffus et difficile & anticiper.1 |  sur vi ent not ammafectant| or s d o un
le transport de produits toxiques, polluants ou inflammables. Les effets propres aux matiéres

dangereuses (explosion, incendie, pollution des solsoudel 6 eaué) peuvent alors se c¢
conséquences habituelles des accidents de transports!®. Déapr s | e BARPI, |l es acci
|l i ®s au TMD repr®sentent 9% du tot al recens® " | 6®che
occasionnent une perte de matieres dangereuses, non seulement pour les populations mais aussi

pour | 6eenui ronnem

Type dbéaccident et r®partition spatiale

Le BARPI met en évidence la diversité des facteurs (organisationnels, humains, impondérables), types

(incendi es, explosionsé) et cons®quences (mortalit®,

accidents industriels : i | existe une infinit® de param tres pouva

all ant de | a typologie des ®qui pements des sites (sous

feux, vagues “de Déaalkesr d)a banwimn 70 accidkmsnimpBguant, des

installations classées se produisent chaque année sur le territoire francilien, soit 8% des accidents

recens®s ° | 6®chel on national. Au total, 278 accident :
France. Les établissements concernés sont des

Répartition moyenne par département des dépbts pétroliers, localisés notamment en petite

accidents recensés enlle-de-France entre 2013

ot 2016 couronne (a Gennevilliers, Nanterre, Vitry-sur-

Seine, Villeneuve-le-Roi, Athis-Mo ns é) mai s

aussi des dépbts de produits liquides

w75 m77 =78 inflammables, de produits chimiques ou encore

desites | i®s ~ | 6industrie phar

=91 =92 m93
94 mo5 La répartition spatiale des accidents est
relativement homogéne sur la période 2013-
2016. Les départements de grande couronne,
plus grands que ceux de petite couronne,
concentrent | 6essenti el des
notamment la Seine-et-Marne (23% des
accidents) et les Yvelines (20%). Prés de 12%
des accidents ont eu lieu dans les Hauts-de-Seine, un département qui concentre une partie
i mportante du tissu industriel de | a petite couronne (

Sources : Base de données ARIA, traitements IAU-Idf, 2018

L6i mmorce du transport routi er dans | 6achemi nement de
complexifier la répartition spatiale du risque sur le territoire francilien. En effet, la voie routiére implique
des flux nombreux, complexes et évolutifs, et ainsi un risque trés difficile a appréhender. Des secteurs
plus sensibles au risque peuvent néanmoins étre déterminés : les axes routiers a fort trafic

(autoroutes, routes n ke zomesadee ché@rgement/décmsgement de
marchandises (stockages pétrolie r s pl ateformes multimodales, gares de
Enjeux urbains et outils dobéurbanisme

Les plans de prévention des risques technologiques (PPRT), rendus obligatoires pour les sites
Seveso, constituent un outil fondamental pour limiter le nombre de personnes susceptibles
dé°tre affect®es par |l Por®sqdeéeunecpoont ®gi qugl ement ai r

108 Sources : Minard, C. (2003). « Le transport de marchandises dangereuses ». IAU-Idf, Les Cahiers n°138, juin 2003. En ligne sur

109 Sources : Inventaire des accidents technologiques survenus en 2016. BARPI. Ministére de la Transition Ecologique et Solidaire. En
ligne sur
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https://www.aria.developpement-durable.gouv.fr/wp-content/uploads/2017/09/2017803_BARPI-Inventaire2017-Web.pdf

délimitent, autour des installations classées a haut risque et en fonctionde lanatureetde | 6i nt ensi t ®
des al ®as, des zones " |l 6i nt ®ri eur desquell es des
constructions existantes et futures, mai s aussi ®ven
délaissement. Le territoire régional est ainsi concerné par une trentaine de PPRT.

Outre le cadre réglementaire, la prévention des accidents, via une sensibilisation des professionnels
ou le renforcement des systémes de sécurité par exemple, peuvent permettre de réduire les risques

technologiques et les accidents industriels. Cependant , l e risqgigado®r o nbexi s
enjeu © ce que | 6durbanisme d®passe |l e stade r®gl ement a
technol ogique comme partie prenante de0050ares@age ment d
de | 6occupation des sol s, dans un rayon de 500 m a
technol ogi que, r®v | e que pour un tiers des sites, I
activités) est inférieur a 10 % mais que pour une dizaine ddentre eux, il est sup®r i
atteindre 70 %?°,

Ai nsi | un des principaux enjeux mai ®s iase diesdoearbanahs
et de ladensification a proximité des sites industriels, af i n de | i mdespersorinédsex posi ti o

et des biens aux risques technologiques majeurs. A ce titre, la densification de la ville, et le
développement de la mixité des espaces urbains peuvent contribuer localement & accroitre la
vulnérabilité des territoires aux risques technologiques et industriels. Cela pose & nouveau la question

de | 6®quilibre entre | a protection des biens et des p¢
un enjeu © part ent i Dansundantexse dé forte prédsiom greame keg zones

de danger autour des sites Sevesot endent ~ s élua bfamiisedans | e ciur de m®t
dans | 6aggl om®r ation centrale.

Depuis le début des années 2000, d e f ortes pressions sbdbexercent pour | a
installations & risque. Tout ef oi s | a d®l ocalisation déinfrastructure
francilien, " Il 6i nstar des dle® p uestionsd deh gédurittc ar bur e s,

dbappr ovi si (oéeervesrsteatédgiques), mais aussi de report du risque vers un autre site,

avec les nuisances occasionnées par le transport de matiéres dangereuses. Cela pose également la
guestion de chrbonenpateatiellementimportante, doéune d®|l ocalisation
structurantes en grande cour omes dans deseespdc@spde faible me nt dé
densité exposerait ainsi moins de personnes de maniére directe mais pourrait reporter le risque sur le

transport par route, le démultiplier et augmenter son impact environnemental.

d ¢
i

Bilan, enjeux liés aux risques technologiques :

Les projets doéinfrastructures et déam®nagement urbain
doivent intégrer les préconisations relatives aux plans de prévention des risques technologiques
(PPRT), tout en développant une approche préventive, notamment via la sensibilisation des

professionnels aux risques industriels. Léoenjeu est er
sites industriels, i mpliquant de reconsi d®rer | es obj
maitrise du risque. Si | 6®ventuell e d®l ocalisation des installatic

de réponse pour limiter le nombre de personnes exposées, elle doit cependant prendre en compte les
guestions de s®curit® dodédapprovi si mcesneasienmdeslorsdda report ¢
transport.

110 Sources : Faytre, L. (2005). « « Les risques majeurs en lle-de-France, aménager pour prévenir », Institut Paris Region, Les Cahiers
n°142. Disponible en ligne sur
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Pollution atmosphérique : une amélioration de la qualité de
| 0,xquireste préoccupantetl?

R®gi on dense et t-de-Franceuest ua teririteir® @rppicd awC prablématiques de
pollution atmosphérique a la fois dans sa forme chronique (qui appelle des actions et une vigilance

toute | 6dann®e) et sous forme plus ponctuell e dbé®pi so
m®t ®or ol ogi ques (qui appell e des mesures sddumppesrece) .

ainsi comme des enjeux santé-envi r onnement maj eurs sur | e territoire
en lente mais constante amélioration depuis le début des années 2000. Elle reste cependant

probl ®mati que ° | 6®chel |l es 1l &gicoinuarl ed 6eatg gl owtm®mMmdrritond a m
déazoty)e dtNOpour | es particules fines (PM10 e PM2.5).
peuvent survenir notamment dans | es zones ®| oign®es d

pollutions au benzéne ou au dioxyde de souffre ont fortement baisse depuis les années 1990 et ne
sont plus réellement problématiques en Ile-de-France.

Les sources do6®mi ssions de particules sont multiples
industrie, chauffage au bois, agriculture) et indirects (remise en suspension de poussiéres déposées

au sol, d®pl acements de polluants " | 6®chelle europ®e
gazeuxé). Les ®mi ssions peuvent ®Sigradesesos. knpardllele e ddor i gi
de I 6intensit® des ®missions, | a m®t ®0 conditionne | a

i

A

Moyenne annuelle (yg/m?
Y (ng/m?®) ke
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 © Airparif, IAU idF 2016

e

Pour le NO2, en 2007, environ 3,8 millions de franciliens étaient exposés a un dépassement de la
valeur limite annuelle (VLA)d e 4 0 &mg20183environ 500 000 Franciliens sont potentiellement

exXpos®s au d®passement de |l a valeur | imiteCaannuell e e
démontre latendanceg | obal e ° | 6am®l i oration deutaeguadd®mi®sseoh$
duNO;sont diverses et proviennent essentiell ement de | a
ou de proc®d®s industriels (fabrication deestteerr e, de

trafic routier, qui contribue a hauteur de 56% des émissions franciliennes en 2015. Le secteur
résidentiel compte pour 11 % des émissions et les autres secteurs contribuent localement.

La géographie des concentrations de NO,, globalement restée la méme sur les années précédentes,
montre un gradientcentre-p ®r i ph®ri e tr s marqu®. Les | imites de | 6a:

111 Sauf indication contraire, les données utilisées dans cette partie sontissuesdu«Bi | an 2019 de | a pde-Franoet»i on de | 6air
réalisé par AIRPARIF.L6ann®e 2020 a ®t® volont air e maomneseanktesqei codcernecles én@ssianeade el | e a ®t ® h
polluants du fait de la crise de la Covid-19. Voir en ligne sur https://www.airparif.asso.fr/actualite/2020/bilan-2019-de-la-qualite-de-lair-en-

ile-de-france . Léinventaire des ®missions 2015 hi@as/@w®@arn@®g .askemewmte/dadlidldis ®. Voir en
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https://www.airparif.asso.fr/actualite/2020/bilan-2019-de-la-qualite-de-lair-en-ile-de-france
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https://www.airparif.asso.fr/actualite/detail/id/263

presque avec |l es zones |l es plus expos®es Pardets teneurs
ses communes limitrophes ou des grands axes de circulation affichent des moyennes annuelles
supérieures a pres de deux fois la valeur limite annuelle. Les contours de la grande couronne dans
| 6aggl om®r ati on parisienne (Mel un, Cergyé) sont ®gal er

En ce qui concerne les PM10, en 2019, moins de 1% des franciliens étaient exposés potentiellement
a un dépassement de la valeur limite journaliére. lls étaient 5,6 millions en 2007 ce qui traduit une

di mi nution assez nette de | 0expositi obmredchecke plus anci | i en:c
des 3/4 de la population étaientexposés™ un air qui ne respecte pas | es rec
(50 ug/m?® dépassés au maximum 3 jours/an) en 2019.

Pour les PM25, t ouj ours en 2019, | aggl om®r ati on parisienne
francii i enne) ®taient affect®es par un d@pugs’swimpunt de | 60|
de 6,5 milli.ons doéhabitants

Les sources do®mi ssions des PM10 appaysBn20ibelast pl us di
principaux contributeurs aux émissions de particules (PM10) sont le trafic routier (23 %) et surtout le

secteur résidentiel/tertiaire important (33 %). lls sont suivis par les chantiers et carrieres (16 % environ)

et | dagr Wervito).ur e (17

Les émissions de NO2 comme de PM10 ont beaucoup diminué ces derniéres années (-37% entre

2005 et 2015 pour les premiéres,-2 9% pour | es secondes) . Le recul de 1 061
polluants et les progrés techniques sont les principales raisons qui expliquent cette tendance. Malgré

cela , la pollution atmosph®riqgue constitue un v®ritable
vie des franciliens. Le centre international de la recherche sur le cancer (Circ) a déclaré en 2013 les

particules fines, dans leur ensemble, sans distinction de sour ce, canc®rog nes pour
nombreuses ®tudes ®pi d®mi ol ogi ques ont ®tabli | 6exi ste
ou de morbidit®. Il's peuvadiresuduveant | 0exposi tieomeos
aprés celle-ci (asthme ou bronchopneumopathieé ) , mai s aussi " plus 1l ong ter
surexposition chronique!*2,

Léexposition 7 la pollution atmosph®riqgue contribue &
troubles de la reproduction et du développement de | 6enf ant , Il es cancer s, |
cardiovasculaires et respiratoires, ou certaines pathologies neurologiques, etc.

A court ter me, |l 6exposition ~ la pollution atmosph®r
entraine des recours aux soins et précipite des déces. La pollution constitue également un enjeu
®conomique face aux obhetdsFranaesadn leescéeaniagé®n dsie. | 6obj ect i f
respecter partout | a valeur guide de PM2.5 rercommand®e

prot®ger |l a sant® (10 7a@O0 de&s ser@enbévites, dorit €neirom4t200empr s de
zone dense. Ces bénéfices concerneraient majoritairement les communes appartenant a la petite

couronne. Si l es niveaux de PM2.5 atteignaient | 6obj e

12Citons par exemple | e programme ERPURS mis en place d s | e d®but des ann

portail Apublications ext®ri eur es 0-detFeande qudrbcensea régalitrament eées Ridigatioosn al de | a Sant ®

scientifiques sur ce sujet.

113 Sources : Host S, Legout C. (2016).¢ | mpact de | 6exposition c hrmonslitten Erance: pomtsplal | uti on de | 6a

région lle-de-France ». Saint-Maur i ce : Sant® Publique Fr anuve Dilcsgranocirtbl e ° partir de | 6U|
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